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REFERAT

RATTEN

Kammarrattspresidenten Thomas Rolén

FOREDRAGANDE
Rikard Bergman

KAMMARRATTENS AVGORANDE
Kammarratten avslar ansokan.

YRKANDEN M.M.

SKL Kommentus AB (SKL Kommentus) ansdker i egenskap av ombud om att
kammarrétten ska forklara att mal nr 1717-10 ska handlaggas med foértur i
domstolen.

SKALEN FOR AVGORANDET

I 1 § lagen om fortursférklaring i domstol anges bl.a. féljande. Om
handlaggningen av ett mal eller &rende har oskaligt férdréjts, ska domstolen
efter skriftlig ansdkan fran en enskild part foérklara att malet eller drendet ska
handlaggas med fortur i domstolen (fortursférklaring). Vid bedémningen av om
handldaggningen har oskaligt fordrojts ska det sarskilt beaktas

1. hur komplicerat malet eller &rendet &r,

2. hur parterna agerat under férfarandet,

3. hur myndigheter och domstolar handlagt malet eller drendet, och

4. sakens betydelse for sbkanden.

Kammarratten gor foljande beddémning.

SKL Kommentus foretréder i det aktuella malet 51 olika myndigheter,
kommuner och kommunala bolag. Ratten att ans6ka om fortursforklaring i
domstol ar begransad till enskilda parter. Det innebar att bl.a. kommuner inte
kan ansdka om fortursforklaring. Innebdérden av det stallningstagandet torde
vara att part som i ett visst mal utdvat myndighet inte ska ha denna rétt. Det
mal som SKL Kommentus ansdkt om fértursférklaring av géller emellertid
offentlig upphandling, vilket inte anses utgdéra myndighetsutévning.
Kammarratten finner mot denna bakgrund att SKL Kommentus ansdkan ska tas
upp till prévning.

Vid prévningen av om ett mal eller drende oskaligt fordréjts ska en
helhetsbeddémning goras, varvid sarskilt ska beaktas de omstandigheter som
raknas upp i 1 § 1-4 lagen om fortursférklaring i domstol.

Av handlingarna i malet framgf%r bl.a. féljande. Ledarskaparna Chefsrekrytering
OS AB ansoOkte den 28 december 2009 hos Férvaltningsratten i Stockholm om
éverprovning av den i malet aktuella upphandlingen. I dom den 22 mars 2010
avslog forvaltningsratten ansékan. Forvaltningsrattens dom 6verklagades den
25 mars 2010 till kammarratten som i beslut den 1 april 2010 meddelade
prévningstillstdnd och férordnade interimistiskt att upphandlingen inte far
avslutas innan ndgot annat har beslutats.

Vid en sammantagen bedémning finner kammarratten att handlaggningen av
malet inte kan anses ha oskéligt fordrojts. Ansdkan ska saledes avslas.

Beslutet far inte 6verklagas.




