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Domstolsverket har granskat betdnkandet Innovation genom information,
SOU 2020:55, mot bakgrund av den verksamhet som bedrivs av Sveriges
Domstolar, dvs. utifridn hur forslaget kan tankas paverka verksamheten
ekonomiskt, organisatoriskt och utbildningsméssigt. Granskningen har dven
omfattat hur forslaget kan paverka verksamhetsstod, arbetsformer eller
rattssakerheten generellt.

Domstolsverket har utifrdn de ovan nimnda aspekterna féljande synpunkter.

I den nya lagen foreslés att en myndighet som avslar en begiaran om
vidareutnyttjande ska meddela ett skriftligt och motiverat beslut (3 kap. 3 §).
Besluten ska gé att 6verklaga till allmén férvaltningsdomstol (8 kap. 1 §). I
utredningen (s. 373 ff) gors bedomningen att den foreslagna ordningen kring
hur en begiran om vidareutnyttjande ska handlidggas, och nir ett beslut ska
fattas, inte kommer att medfora en sddan 6kad arbetsborda for
myndigheterna att det kravs utokade anslag. Det konstateras vidare att
antalet mal kan komma 6ka vid forvaltningsdomstolarna, men bedémningen
ar att en eventuell kostnadsokning bor kunna rymmas inom befintliga
ekonomiska ramar. Domstolsverkets vill har framhélla att bdda dessa delar
av forslaget har paverkan pé Sveriges Domstolar. Det finns dock inte ndgon
sammantagen bedomning av konsekvenserna for Sveriges Domstolar och det
ar enligt Domstolsverkets mening svart att i dagsldaget forutse omfattningen
av en 0kad arbetsborda och att uppskatta antalet tillkommande mal.
Domstolsverket kommer darfor att félja utvecklingen och vid behov yrka
Okat anslag.

Vidare ar det enligt Domstolsverkets bedomning ofrankomligt att ett frivilligt
tillgdngliggorande av data i enlighet med den foreslagna bestimmelsen i 2
kap. 1 § i den nya lagen kommer att krava resurser. Det ar svart att pa eget
initiativ tillgangliggora data pa det sitt som utredningen foreslar utan
tillskott av medel.

I avsnitt 17.4 framhalls vikten av det 16pande och systematiska sidkerhets-
och integritetsskyddsarbete som den offentliga forvaltningen bedriver. Det
framgér ocksa av den inledande bestimmelsen i den nya lagen att ett kat
tillgdngliggorande av information inte far inverka negativt pa Sveriges
sdkerhet eller pa informationssiakerheten i 6vrigt. Enligt Domstolsverket
maste i detta sammanhang dock beaktas att varje enskild myndighet ska

551 81 Jonkoping * Besoksadress: Kyrkogatan 32 + Telefon: 036-15 53 00 - domstolsverket@dom.se + www.domstol.se/domstolsverket
Oppettider: mdndag-fredag kl. 8.00-16.30


mailto:i.remissvar@regeringskansliet.se
mailto:i.df.remisser@regeringskansliet.se

bedriva ett riskbaserat informationssidkerhetsarbete i syfte att bevara
informationens konfidentialitet, riktighet och tillganglighet enbart i
forhallande till den egna verksamheten. Oppna data som flera myndigheter
var for sig tillgangliggor och tillhandahéller, i enlighet med detta forslag, kan
tillsammans aggregeras och innebara en ny informationsmiangd som kan
behdva skyddas. Denna fraga diskuteras visserligen i utredningen, men den
tar inte stéllning till frdgan vem som ansvarar for att sédan ny
informationsméngd varderas och riskviarderas. Att enbart lyfta fram vikten
av samverkan mellan aktorer ar enligt Domstolsverkets mening inte
tillrackligt. Det behovs en tydligare reglering och ett tydligt ansvar for en
sddan samlad informationsmangd.

Utredningen verkar inte ha tagit stillning till vem som ansvarar for
riktigheten f6r den 6ppna datan nir en enskild myndighet vil har
tillgangliggjort och tillhandahallit den. Att den 6ppna datan ar korrekt, gér
att lita pa och inte forvanskas ar en viktig aspekt nar den, i enlighet med
lagforslagets syfte, vidareutnyttjas av andra aktorer. Fragan om ansvar ar
sarskilt aktuell om den 6ppna datan ldggs in i en databas som forvaltas av
ndgon annan (jamfor exempelvis Sveriges dataportal).

I utredningen (s. 216) konstateras att det i skilen till 6ppna data-direktivet
forordas att motsittningarna mellan en 6kad tillgang till information och
skyddet for personuppgifter kan 16sas genom anonymisering (skil 52). Det
konstateras vidare att det ligger utanfor utredningens uppdrag att analysera
hur en 6vergang till att arbeta med anonymiserade uppgifter i 6kad
omfattning kan framjas. Enligt Domstolsverkets mening hade en sddan
analys varit 6nskvird.

I 6vrigt noterar Domstolsverket att begreppet arkiv anvinds med skiftande
innebord i utredningen. Ett klargorande eller 6versyn av begreppet och dess
overensstimmande med arkivlagstiftningens definition hade varit 6nskvart.

Detta yttrande har beslutats av juristen Maria Corneliusson. Foredragande
har varit juristen Cima Ghaderi.

Maria Corneliusson

Cima Ghaderi



