Sidal (7)

HOGSTA DOMSTOLENS
DOM M8 nr

meddelad i Stockholm den 3 november 2003 B 3546-03

KLAGANDE
Riksaklagaren

MOTPART
AS

Offentlig forsvarare och ombud: advokaten C M
SAKEN
Grovt rattfylleri m.m.

OVERKLAGADE AVGORANDET
Hovrétten for Vastra Sverige, avd. 3, dom den 20 augusti 2003 i mal B 3370-03

DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar hovréttens dom pa sa sétt att Hogsta domstolen

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00
HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00
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bestammer pafoljden till fangelse ett (1) & fyra (4) manader.

For forsvaret av A Si Hogsta domstolen tillerkanns C M erséttning av allmanna
medel med tjugosextusensjuhundratio(26.710) kr, varav 10.854 kr for arbete,
13.008 kr for tidsspillan och 2.848 kr fér utlagg. Dennakostnad skall stanna pa
staten.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att Hogsta domstolen skall bestamma péfoljden till ett
langre fangel sestraff an det av hovréatten utdémda.

A S har bestritt &ndring.

DOMSKAL

| HOogsta domstolen har A S horts pa nytt. Vidare har Hans Laurell, Vagverkets
expert pa alkohol, droger och trafik, horts som sakkunnig.

Enligt hovréttens dom har A S domts for stold, snatteri, olovlig korning i tio fall,
varav nio fall grovt brott, rattfylleri och nio fall av grovt rattfylleri. Domen har
overklagats barai fraga om pafoljden. Vid sadant forhallande skall Hogsta dom-

stolen prova, forutom pafoljden, endast brottsrubriceringar na.

| réttsfallet NJA 1990 s. 743 hade Hogsta domstolen att bestémma gransen
mellan stold och snatteri vid butikstillgrepp. Vid sddana brott hade i tidigare

praxis vérdet av den tillgripna egendomen blivit avgorande nér inte dvriga
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omstandigheter givit anledning till ndgon annan beddmning. Hogsta domstolen
uttalade att denna vardegréans lampligen syntes kunna dras vid ett varde av om-
kring 800 kr. Vardegransen aktualiserades panytt i réttsfallet NJA 1994 s. 699.
Nu forklarade Hogsta domstolen att vérdegransen borde justeras nér forandringar
i penningvardet gjorde det pakallat men den borde & andra sidan inte skifta fort-
|6pande i takt med sadana férandringar innan det fanns underlag for att utga fran
en ny grans som tedde sig lamplig och hanterbar for den praktiska réttstillamp-
ningen. | den man en 6vergang till en hogre grans skulle &garum i praxis syntes
det fran dessa synpunkter i och for sig andamalsenligt att detta skedde nér en
hojning av gransen till omkring 1.000 kr var motiverad. Hogsta domstolen fann
emellertid att, om man utgick fran forandringarnai konsumentprisindex, 800 kr
vid ti dpunkten for 1990 ars avgorande énnu sa lange inte motsvarade 1.000 kr i
det da aktuella penningvardet. Tills vidare borde den ifrégavarande gransen alltsa

fortfarande anses ga vid ett véarde av omkring 800 kr.

Efter 1994 ars avgorande har penningvérdet forandrats ytterligare. Konsumernt-
prisindex har nu stigit s mycket att 800 kr vid tidpunkten for 1990 ars avgtrande
motsvarar nagot mer an 1.000 kr i dagens penningvéarde. Som Riksaklagaren har
papekat har emellertid olika varu- och tjanstegrupper som ingar i konsumentpris-
index utvecklats helt olika. Déarvid &r att mérka att nagra av de huvudgrupper
som kan aktualiseras vid butikstillgrepp har haft en betydligt méttligare prisut-
veckling an konsumentprisindex totalt, medan sadana poster som boende och
hélso- och sjukvard har 6kat mer &n genomsnittet. Skillnadernai dessa hanseen-
den &r avsevart stérre nu an de var & 1994. Sett Gver den senaste tiodrsperioden
har prisutvecklingen varit lugnare an under narmast foregaende tioarsperiod.

Utvecklingen hittills av konsumentprisindex motiverar darfor inte att varde-
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gransen nu hgjstill 1.000 kr. Inte heller av annat sk&l bor praxis andras. Varde-

gransen bor alltsaligga kvar vid omkring 800 kr.

Vidtillfallet den 6 maj 2002 tillgrep A Svaror till ett varde av 932 kr. Som dom-

stolarna har funnit skall gérningen beddmas som stéld.

Inte heller i 6vrigt finns det skal att franga domstolarnas brottsrubriceringar.

Nar pafoljden for A Ss brott skall bestammas har det stor betydelse hur rattfylle-
ribrotten bedoms. En utgangspunkt vid denna bedémning &r att ett fall av grovt
rattfylleri utan sérskilda forsvarande eller formildrande omstandi gheter har ett
straffvarde om fangelse en manad (jfr NJA 2002 s. 653). Emellertid innefattar
brottet grovt rattfylleri garningar med varierande straffvarde. En viktig faktor vid
beddémningen i det enskildafallet &r de risker for trafiksdkerheten som garningen
typiskt sett inneburit. Bedomningen maste bli stréngare ju storre trafikfaran har
varit. Sarskilt allvarligt & om géarningsmannen har fort fordonet pa ett sadant satt
eller pa en sadan plats att risken for en trafikolycka typiskt sett har varit stor (jfr
prop. 1993/94:44 s. 28 1.).

A Sskall domas for nio fall av grovt rattfylleri och ett fall av rattfylleri. | fleraav
fallen foreligger sérskilda forsvarande omstandigheter som motiverar ett hogre
straffvarde an fangel se en manad trots att ndgon olyckainte har intr&ffat. SAlunda
har A Svid fleraav kdrningarna haft en alkoholkoncentration i bl odet som vida
overstigit tva promille. Han har vid dessatillféallen ocksa uppvisat tydligatecken
pa kraftig berusning. Tva ganger har han varit sa berusad att han har tagits om
hand med stdd av lagen (1976:511) om omhandertagande av berusade personer
m. m. Risken for en trafikolycka har i dessafall varit uppenbar. Nagra av kor-

ningarna har skett pa sdana platser dar trafiken har varit intensiv eller trafikfor-
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hallandena av annan anledning har varit komplicerade och det darmed har varit
sarskilt farligt att korabil i berusat tillstand.

| skérpande riktning skall ocksa beaktas att A S upprepade ganger har begétt nytt
brott efter att polisen ingripit mot honom; han har gjort sig skyldig till tio rattfyl-
leribrott inom loppet av drygt ett &r. Vid tvatillfallen har det gatt mindre &n ett
dygn mellan brotten.

Som forklaring till sitt handlande har A S aven i Hogsta domstolen anfort att han
varit utsatt for hot till sitt liv och behovt kunna fly om nagonting skulle handa.
Detta forklarar dock painget sétt att han har kort bil i berusat tillstand. Han har
vidare gjort géllande att risken for trafikolyckor inte varit sa stor i hansfall, efter-
som han efter lang tillvanjning tal alkohol béttre an andra. Av forskningsron som
Hans Laurell har redovisat framgar dock att en alkoholtolerant person som al ko-
holpaverkad sétts i en ny, kréavande situation presterar lika daligt som andraalko-
hol paverkade personer. Inte heller i dvrigt har det kommit fram nagonting som
talar for att ndgot av A Ssrattfylleribrott har ett 1agre straffvarde an normalt eller

for att garningarna skall beddmas mildare an deras straffvarde motiverar.

Hartill kommer att A S har gjort sig skyldig till tio fall av olovlig kérning, varav
nio fall utgdr grovt brott, samt till stéld i ett fall och snatteri i ett fall. Straf f vardet

for den samlade brottsligheten far bedémas vara fangel se ett ar fyra manader.
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Néagon annan pafdljd &n fangel se kan inte kommai fraga.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Thorsson, Regner (skiljaktig), Blomstrand
(referent), Lundius och Ella Nystrom

Foredragande revisionssekreterare: Wartin
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HOGSTA DOMSTOLEN Bilagatill Ma nr
PROTOKOLL B 3546-03
2003-10-15

Justitieradet Regner &r skiljaktig i fraga om péafoljdsbestamningen och faststaller

I den delen tingsrattens domsl ut.



