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HOGSTA DOMSTOLEN

DOM Ma nr
meddelad | Stockholm den 14 februari 2003 B 781-02
KLAGANDE

C.S

Offentlig férsvarare och ombud: advokaten M. A.
MOTPART
Riksaklagaren

SAKEN
Grovt rattfylleri

OVERKLAGADE AVGORANDET
Hovrétten for Vastra Sverige, avd. 3, dom den 22 januari 2002 i ma B 3815-01

Hovréttens dom se Bilaga
DOMSLUT

Med andring av hovréttens dom domer Hogsta domstolen C. S. for

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00
HOGSTA DOMSTOLEN 10312 STOCKHOLM 13.15-15.00
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rattfylleri enligt 4 § trafikbrottd agen (1951:649) till dttio (80) dagsbéter &
femtio (50) kr.

For forsvaret av C. S. i Hogsta domstolen tillerkanns M. A. erséttning av
allmdnna medel med femtusenniohundratjugosex (5.926) kr avseende arbete.
Denna kostnad skall stanna pa staten.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

C. S har yrkat att Hogsta domstolen domer honom for rattfylleri till dagsboter.

Riksaklagaren har bestritt andring.

DOMSKAL

Som tingsrétten och hovrétten funnit har C. S. gjort sig skyldig till ett
trafiknykterhetsbrott. Fragan i malet & om garningen bor bedémas som rattfylleri
enligt 4 § trafikbrottdagen eller som grovt rattfylleri enligt 4 a § sammalag.

C. Ss. uppgifter om de narmare omstandigheterna kring kérningen har sasom
hovrétten anfort inte vederlagts utan far godtas. Vid beddmningen av brottets
svarhetsgrad utgdr Hogsta domstolen saledes fran att C. S. inte hade avsett att
fora bilen langre strécka @n de fa meter han hade kort pa parkeringsplatsen da
polispatrullen ingrep och att han skulle ha 6verlamnat bilnycklarnatill en

kvinnlig bekant som skulle kéra honom hem om inte polisen hade ingripit.

Det forhallandet att foraren har haft en alkoholkoncentration som uppgatt till

minst 1,0 promille i blodet eller 0,5 milligram per liter i utandningduften & en
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omstandighet som skall sarskilt beaktas vid bedémningen av om ett rattfylleri-
brott & att anse som grovt. Konstruktionen av straffbestdmmel serna innebér
dock att brottet i det enskilda fallet anda kan bedémas som mindre allvarligt.

Sa kan enligt forarbetenartill de andringar i trafikbrottslagen som tradde i kraft
den 1 juli 1990 varafalet nér faran for medtrafikanter varit ringa med hansyn till
fordonets beskaffenhet eller trafiksituationen (se specialmotiveringen till 4 a § i
prop. 1989/90:2 s. 49). | motiven anfordes ocksa att det inte & uteslutet att ansvar
kan domas ut efter huvudregeln i 4 § forsta stycket trafikbrottslagen, &ven om
alkoholkoncentrationen varit hogre dn det ovan angivna gransvérdet, och att sa
bor ske bl.a. om det foreligger sddana mildrande omstandigheter som enligt tidi-
gare gallande praxis medforde att pafoljden for garningen bestamdes till boter
(se speciamotiveringen till 4 §i a. prop. s. 48). Vad som hér asyftades & uppen-
barligen — vid sidan av rattfylleri med moped — sddana undantagsfall da en forare
" patagit sig en strangt begransad trafikuppgift, t.ex. omparkering ler flyttning
av en bil en mycket kort strécka pa en plats dar ingen annan trafik forekom”
(prop. 1993/94.44 s. 31). Fall av detta dag har avsetts vara att beddma som
normalfallet av rattfylleri, varvid straffet normalt skall stannavid boter

(prop. 1989/90:2 s. 48).

L agstiftningen avseende rattfylleri skarptes & 1994 bl.a. genom att grénsvardet
for grovt rattfylleri sanktes fran 1,5 promille till 1,0 promille alkohol i blodet
(med motsvarande snkning for alkoholhalten i utandningsluften) och genom att
maximistraffet hojdes fran ett till tva ars fangelse. Eftersom straffbestdmmel ser-
nas konstruktion inte &ndrades synes reformen dock inte ha syftat till ngon for-
andring i fraga om de principer for gransdragningen mellan rattfylleri och grovt
rattfylleri som kom till uttryck i 1990 &rs lagstiftning. Det finns sdledes aven
efter 1994 ars andringar ett visst utrymme for att hanfora ett rattfylleribrott till

4 § trafikbrottdagen trots att alkoholhalten dverstigit gransvardet for grovt ratt-
fylleri.
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Inget i utredningen tyder pa att C. Ss. framférande av fordonet utgjorde négon
namnvérd fara for ovrig trafik. Med hénsyn hértill och mot bakgrund av vad som
redovisats ovan far omstandigheterna kring hans korning anses varai sddan grad
mildrande att gérningen & att beddma som rattfylleri enligt 4 8 trafikbrottsagen.
Pafdljden bor bestammastill boter.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Svensson, Inger Nystrom (referent),
Thorsson, Hastad och Dahll6f
Foredragande revisionssekreterare: Persson



