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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Med éndring av hovréttens bedut undanréjer Hogsta domstolen tingsréttens be-
dut i punkterna 1, 3 och 4 samt visar de 6verklagade malen &ter till tingsrétten
for fortsatt behandling.

For forsvaret av H. K. i Hogsta domstolen tillerkanns U. |. ersditning av almanna
medel med trettiog utusenetthundrattiofyra (37.184) kr, avseende arbete.

Det ankommer pa tingsrétten att prova fragorna om réttegangskostnader och om
skyldighet att &terbetala kostnaden for offentligt forsvar i Hogsta domstolen i
samband med malen efter det att de aterupptagits.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

P. A. och medparter har, som det far forstas, yrkat att Hogsta domstolen med
andring av hovréttens bedut undanrgjer tingsréttens avvisningsbedut, tillerkan-
ner dem ersattning for réttegangskostnader vid tingsrétten samt befriar dem fran
skyldighet att terbetala kostnaden for offentligt forsvar och att utge erséttning
for réttegangskostnader dér.

H. K. och Pressens Bild Aktiebolag har i férsta hand bestritt &ndring och i andra
hand yrkat att Hogsta domstolen ogillar dtalen och de enskilda anspraken.

P. A. och medparter samt Pressens Bild har yrkat erséttning for réttegangskost-
nader i Hogsta domstolen.

SKAL

P. A. och medparter har véackt talan mot H. K. och Pressens Bild
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Aktiebolag om ansvar i forsta hand for fortal som &r grovt, aternativt fértal, och
I andra hand for forol&mpning som &r att anse som grov, aternativt foroldmp-
ning. Till stdd for sin talan har de anfort att Pressens Bild inom ramen for ett af-
farsomrade benamnt ” PressText” med borjan den 22 augusti 1996 och dnnu fram
till den dag stdmningsansokningarna dagtecknats (den 10 april 2002) tillhanda-
holl artikeltexter genom databaspublicering pa Internet under adress

" http//:-www.prb.se” som innefattade uppgifter som utpekade dem som brottsliga
och klandervérdai sitt levnadssétt. Uppgifternavar enligt dem agnade att utsétta
dem for andras missaktning. De har gjort géllande att det inte var férsvarligt att
lamna uppgift i saken; uppgifternavar inte sanna och det fanns inte heller skélig

grund for dem.

P. A. och medparter har dven framstallt yrkanden om skadestand och om sky!-
dighet for Pressens Bild att vid fallande dom ta bort samtliga artikeltexter som
patalasi malen.

H. K. och Pressens Bild har gjort géllande i forsta hand att databaspubliceringen
I PressText har utgjort en spridning av artiklar i tidningen Expressen och att den
sk. bilageregelni 1 kap. 7 8 andra stycket tryckfrihetsforordningen (TF) &r till-
lamplig samt att den talan som P. A. och medparter vackt skall avvisas pagrund

av TF:s exklusivitet.

Enligt bilageregeln gédller att om &garen till en periodisk skrift sprider eller |ater
sprida skriftensinnehdll eller delar av dettai form av ett radioprogram eller en
teknisk upptagning som avsesi yttrandefrihetsgrundlagen (YGL), sa skdl i fraga
om tilldmpningen av 1-14 kap. TF programmet eller upptagningen jamstdllas
med en bilagatill skriften i den utstréckning den i sddan form spridda versionen
aterger innehdllet i skriften oférandrat samt anger hur innehalet har disponerats.
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Vad som lagts Pressens Bild och H. K. till last & att bolaget fran en webbplats
pa Internet tillhandahallit artikeltexter som tidigare varit publicerade i tidningen
Expressen. Den péatalade publiceringen i PressText utgor inte nagon sadan tek-
nisk upptagning som avsesi TF eller YGL. Fragan & darfor i forsta hand om
texterna spritts i form av ett sddant medium somi YGL avses med

” radioprogram”.

Nagon definition av termen radioprogram gesintei YGL. Av 1 kap. 1 § tredje
stycket YGL foljer dock att vad som s&gsi den grundlagen om radioprogram
gdler forutom program i ljudradio ocksa program i television och innehdllet i
vissa andra sandningar av ljud, bild eller text som sker med hjélp av elektro-
magnetiska vagor. | forarbetena anges som exempel pa sandningar av sistnamn-
da dag sandningar viatelefax- och videotex (se prop. 1990/91:64 s. 108).
Videotex & en teknik for dverforing av text och bilder fran databaser via TV -

sandningar eller telendt.

Vidare sigsi 1 kap. 6 § forsta stycket YGL att grundlagen &r tillamplig pa sand-
ningar av radioprogram som &r riktade till allménheten och avsedda att tas emot
med tekniska hjélpmedel. Vad som avses med en séndning riktad till almanhe-
ten & inte helt klart. Satill vida fér det dock anses klart att det skall vara fraga
om en sdndning som riktar sig till vem som helst som 6nskar ta emot den. Att
en sandning tillhandahdlls mot abonnemang anses inte innebéra att sandningen
inte & riktad till allm&nheten, om mgjligheten att abonnera stér dppen for envar
(jfr SOU 2001:28 s. 197 och prop. 2001/02:74 s. 41). Daremot anses 6verforing
av information inte vara riktad till allmanheten, om det & mottagaren som tar
kontakt med sandaren och startar 6verféringen (jfr prop. 1990/91:64 s. 63 och
110, med hénvisning till prop. 1986/87:151 s. 164, och prop. 2001/02:74 s. 31
och 41).
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For vissa sandningar som sker pa mottagarens begaran innehdler Y GL sérskilda
bestdmmelser. | 1 kap. 9 8 YGL, den sk. databasregeln, sagsi paragrafens ly-
delse fére den 1 januari 2003 att grundlagens foreskrifter om radioprogram skall
tillampas ocksa nar en redaktion for en tryckt periodisk skrift eller for radiopro-
gram, ett foretag for yrkesmassig framstallning av tekniska upptagningar (fore
den 1 januari 1999 " ett foretag for framstallning av filmer eller ljudupptagning-
ar”) eller en nyhetsbyra med hjalp av elektromagnetiska vagor pa sarskild begé-
ran tillhandahdller allmanheten upplysningar direkt ur ett register med upptag-
ningar for automatisk databehandling. Detta gdller dock inte, enligt samma pa-
ragraf, om den mottagande kan andrainnehdllet i registret.

En forutséttning for en tilléampning av databasregelni 1 kap. 9 8 YGL & att en
mottagare pa begaran tillhandahalls upplysningar direkt ur en databas. Enligt pa-
ragrafen skall grundlagens foreskrifter om radioprogram tillampas vid ett sddant
tillhandahdllande. Detta maste forstas sa att Y GL:s foreskrifter om radioprogram
inte galler direkt enligt 1 kap. 1 § tredje stycket Y GL och att alltsa en 6verforing
av aktuellt dag inte &r ett radioprogram i Y GL:s mening. Eftersom bilageregeln
forutsétter att spridning sker i form av ett sddant radioprogram som avsesi Y GL
innebér databasregeln saledes enligt sin ordalydelse att ett tillhandahdllande en-
ligt databasregeln inte faller in under bilageregeln. Sarskilt med hansyn till att
flera olika konsekvenser av ett motsatt synsétt, t.ex. fragan om preskription,
framstar som outredda (jfr prop. 2001/02: 74 s. 78 f., 2001/02:KU 21 s. 51 ff.),
saknas anledning att tolka regeln utbver dess ordalydelse.

Vid denna bedémning saknas anledning att ta stéllning till frAgan om Pressens
Bild skall anses ha utgjort ett organ for &garen till tidningen Expressen.

| malet kvarstar ytterligare frégor att préva, daribland fragan om databasregeln
ar tillamplig pa det patalade tillhandahallandet av artiklarnai PressText. Det bor

ankomma pa tingsrétten att prova dessa fragor.
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| avgorandet har deltagit: justitieraden Munck (skiljaktig), Thorsson, Pripp (refe-
rent, skiljaktig), Lundius och Dahll6f
Foredragande revisionssekreterare: Soderlind

HOGSTA DOMSTOLEN Bilaga till Ma nr
PROTOKOLL O 1497-02
2002-11-27

Justitieradet Munck och referenten, justitieradet Pripp, ar av skiljaktig mening pa

sétt framgdr av foljande yttrande:

"Vi instédmmer med magjoriteten t.0.m. det stycke i skélen som boérjar med orden
'For vissa sandningar’ och slutar med orden 'innehallet i registret’. Dérefter an-

for vi foljande.
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En forutséttning for en tilléampning av databasregelni 1 kap. 9 8 YGL & att en
mottagare pa begéran tillhandahalls upplysningar direkt ur en databas. Enligt pa-
ragrafen skall grundlagens foreskrifter om radioprogram tillampas vid ett sddant
tillhandahallande. Detta kan uppfattas s att Y GL:s foreskrifter om radioprogram
inte galler direkt enligt 1 kap. 1 § tredje stycket Y GL och att alltsa en 6verforing
av aktuellt dag inte &r ett radioprogram i Y GL:s mening.

A andra sidan bor ocksa beaktas att lagstiftaren med bilageregeln har skapat ett
system dér det tryckfrihetsréttsiga ensamansvaret for innehdlet i en periodisk
skrift ligger pa en och samma person, oavsett om skriften i sin helhet eller delar
av denna spridsi tryckt version eller som ett radioprogram sa som denna term far
forsas enligt 1 kap. 1 § tredje stycket YGL. For bilageregeln &r det relevant att
agaren till den periodiska skriften har ett bestdmmande inflytande 6ver sprid-
ningen, bade vad géller innehdll och tid. Ett sadant inflytande har enligt databas-
regeln den som pa begaran tillhandahdller méjligheten for en mottagare att till sig
fa oversant innehdl i en webbsida. Sammantaget far det mot bakgrund av vad
som nu sagts anses mest forenligt med det ensamansvar som efterstravas i bilage-
regeln att tolka denna sa att den omfattar ocksa ett tillhandahdlande enligt data-
basregeln av innehdllet i helaeler delar av en periodisk skrift (jfr SOU 2001:28
s. 107 och dér gjord hanvisning till SOU 1997:49 s. 112. Jfr &ven Wennberg
m.fl., Y ttrandefrihetsgrundlagen, 2 uppl., 1999 s. 86.). En sadan tolkning kan inte

anses strida mot ordalagen i de aktuella reglerna.

Den i malet patalade publiceringen av artikeltexter far darfér anses ha skett i

form av ett radioprogram som avsesi YGL.”



