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Med andring av hovréttens beslut avslar Hogsta domstolen &klagarens yrkande.
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YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Goteborgs-Posten Nya Aktiebolag (GP) har yrkat att Hogsta domstolen skall
avsla aklagarens yrkande om forel dggande for bolaget att utge handlingar.

Riksaklagaren har bestritt andring.

SKAL

Vid internationella &klagarkammaren i Géteborg pagar en férunderstkning
rérande bedrégeri. En okand person har i annonser inférdai tidningen Goéteborgs-
Posten bjudit ut begagnade lastbilar till férsajning. Atminstone en person har
svarat pa annonsen och betalat in 30.000 kr till en betalningsmottagare i Spanien.
Varken telefonnumret i annonsen eller betal ningsmottagaren har kunnat sparas.
Forundersokningen har sdledes inte kommit sa langt att nagon skaligen kan
misstankas for brottet.

| syfte att fa uppgift om annonsorens identitet begarde aklagaren vid tingsratten
dels vittnesforhor under forundersokning med Goteborgs-Postens ansvarige utgi -
vare, dels editionsfdrelaggande mot GP avseende skriftliga handlingar rérande
bestalIning och betalning av annonserna. Tingsratten avslog aklagarens begéaran
om vittnesforhor under forundersokningen med motiveringen att det i 23 kap.

13 § réttegangsbalken foreskrivs att sddant forhor inte far aga rum innan forun-
dersokningen fortskridit salangt att ndgon skaligen kan misstankas for brottet.
Aklagarens begéran om editionsforel aggande bifolls emellertid. Efter dverkla-
gande fran GP andrade hovrétten beslutet rérande editionsforel dggande pa sa satt
att utldmnandet endast skulle avse handlingarnai den del de innefattar uppgifter
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om forfattarens eller meddel arens identitet.

GP:sinvandningar tar i huvudsak sikte pa att editionsforel dggandet avser upp-
gifter for vilkatidningens anstéllda har tystnadsplikt enligt 3 kap. 3 § forsta
stycket tryckfrihetsforordningen och att forhallandenainte & sidana att tystnads-

plikten bor vika enligt bestdmmel sens andra stycke.

| 23 kap. 14 § andra stycket rattegangsbal ken anges att understkningsledare far
hos rétten begara forel ggande att skriftligt bevis skall foretes. Nagra sarskilda
forutsdttningar anges inte i bestdmmelsen. Narmare regler om editionsférel &g-
gande finnsi 38 kap. réattegangsbalken. Enligt 38 kap. 2 § forsta stycket fore-
ligger i brottmal inte ndgon editionsplikt for den misstankte eller narstaende till
denne. Av andra stycket framgar att befattningshavare eller annan, som avsesi
36 kap. 5 § rattegangsbal ken, inte far forete skriftlig handling om dess innehdll
kan antas vara sadant att han inte far héras som vittne darom. | sistnamnda lag-
rum hanvisas bl.a. till 3 kap. 3 § tryckfrihetsforordningen, som savitt nu & av
Intresse innebar att anstallda vid tidningsforetag har tystnadsplikt rérande en
annonsors identitet om inte nagot av dei bestammelsen angivna undantagsfallen

ar for handen.

Till grund for utformningen av 38 kap. 2 § réttegangsbalken ligger uppfattningen
att editionsplikten i princip bér ha samma omfattning som skyldigheten att avge
muntlig utsaga om urkundens innehall. Vore editionsplikten mera begrénsad an
skyldigheten att uttala sig skulle detta inte medféra nagon fordel for handlingens
Innehavare eftersom han skulle vara skyldig att vid forhor uttala sig om hand-
lingens innehall. Om editionsplikten vore vidstracktare skulle den kommai strid

med de intressen som ligger till grund for innehavarens tystnadsplikt eller hans
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rétt att vagrayttrasig. (Se NJA 11 1943 s. 498 och Ekel6f o.a., Réttegang 1V,
6 uppl. 1992 s. 216.)

Om dei 23 kap. 13 § rattegangsbalken angivna kraven for vittnesforhér under
forundersokning varit uppfyllda, hade sddant forhor kunnat héllas med GP:s an-
svarige utgivare rorande annonsorens identitet under forutsattning att domstolen
vid provning enligt 3 kap. 3 8 andra stycket 5 tryckfrihetsforordningen funnit att
undantag fran tystnadsplikten kunde goras. Det far anses folja av bestammelsen i
38 kap. 2 8 rattegangsbalken med déri gjord hanvisning till 36 kap. 5 § att dom-
stolen, om den hade funnit forutsattningar for vittnesforhor foreligga, aven hade
kunnat bifalla ett yrkande om editionsf6rel ggande mot GP avseende den uppgift
ur en handling som ett vittnesforhor skulle ha fatt avse. (Jfr dock betréffande
tvangsmedel prop. 1988/89:124 s. 35 och Fitger, Réttegangsbalken s. 27:12.

Jfr &ven Gunnar Persson, Exklusivitetsfragan, 2002, s. 316 ff.)

Som framgar av tingsréttens beslut foreligger emellertid forbud mot att halla vitt-
nesforhor nér det, som i forevarande fall, inte finns ndgon som skéaligen kan
missténkas for det brott som forundersokningen avser. Bakgrunden till forbudet
ar bl.a att det annars skulle kunna handa att den som horts pa ed av domstolen
befanns vara garningsmannen. (Se Ekel6f m.fl., Réttegang V, 7 uppl. 1998 s. 127
och Fitger, Réttegangsbalken s. 23:51.) Nagot uttryckligt forbud mot editions-
foreldggande i motsvarande situation finns inte. Den grundléggande tanken om
att editionsplikten bor ha samma omfattning som vittnesplikten, vilken bl.a.
kommer till uttryck i att editionsforel aggande inte far riktas mot den misstankte
eller ndgon denne narstaende, leder emellertid till slutsatsen att det aven for
editionsforel aggande bor vara en forutsattning att forundersokningen kommit sa

|&ngt att négon &r skaligen misstankt. Aklagarens syfte att fa fram identiteten pa
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en person som kan misstéankas ha begétt det brott forundersokningen avser kan

sal edes inte uppnas genom editionsforel aggande.

Pa grund av det anforda skall aklagarens yrkande avslas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Inger Nystrom, Lennander, Hastad,
Dahllof (skiljaktig) och Ella Nystrom (referent)
Foredragande revisionssekreterare: Bergkvist
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HOGSTA DOMSTOLEN Bilagatill O 1839-02
PROTOKOLL
2003-02-25

Justitierddet Dahll6f & av skiljaktig mening pa sétt framgar av foljande yttrande:

” Som hovrétten har konstaterat i sitt beslut omfattas de uppgifter som kan finnas
pa Goteborgs-Posten om en annonsors identitet av den tystnadsplikt som fore-
skrivsi 3 kap. 3 § tryckfrihetsforordningen (TF).

Enligt 3 kap. 3 § andra stycket 5 TF géller inte tystnadsplikten i den man domstol
av hansyn till ett allmant eller enskilt intresse finner det vara av synnerlig vikt att
uppgift om identiteten |&mnas vid vittnesférhor eller forhdr med en part under
sanningsforsakran (jfr prop. 1990/91:64 s. 140 samt Stromberg, Tryckfrihetsrétt,
13 uppl. 1999 s. 33 och Petrén m.fl., Sveriges grundlagar, 12 uppl. 1980 s. 413
f.). Vidare framgar av tredje stycket samma paragraf att vid sddant forhor skall
rétten noga vaka Over att fragor inte stalls som kan inkrakta pa tystnadsplikten

utbver vad som i varje sarskilt fall & medgivet.

En domstol kan sdledes besluta om undantag fran tystnadsplikten om vissa for-
utsattningar foreligger och om uppgifternalamnas vid forhor infér domstolen
(jfr aven 23 kap. 13 § rattegangsbalken). Det skulle daremot strida mot orda-
lydelseni 3 kap. 3 § andra stycket 5 och tredje stycket i samma paragraf TF att
medge att den grundlagsstadgade tystnadsplikt som &r avsedd att skydda bl.a.
forfattares och meddel ares identitet skulle kunna brytas genom ett editionsfore-

laggande.
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Aklagarens yrkande om editionsférel ggande skall darfor avslas."



