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HOGSTA DOMSTOLENS

BESLUT Ma nr
meddelat i Stockholm den 23 september 2003 O 2966-01
KLAGANDE

S-E Banken BoL an Aktiebolag, 556079-9172, Box 7370, 103 91 STOCKHOLM
Ombud: bankjuristen E. M.

MOTPART
Projorg Service Aktiebolag i konkurs, 556063-6077, c/o M. S.
Ombud: jur. kand. T. S.

SAKEN
Faststéllande av betalning ur tomtrétt m.m.

OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovrétt, avd. 1, beslut den 3 juli 2001 i ma O 3997-00

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00
HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00
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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Med upphévande av hovraéttens och tingsréttens beslut i huvudsaken avvisar
Hogsta domstolen Projorg Service Aktiebolagsi konkurs ansdkan om atervinning
avseende Kronofogdemyndighetens i Stockholm utslag den 28 oktober 1999 med
nummer 01-49292-99 i ma nummer 01-83612-99, i foljd varav utslaget skall sta
fast. Tingsréttens beslut den 14 december 1999 om inhibition skall inte langre
gdla

Med upphavande av underrétternas beslut aven betréffande réattegangskostnader-
na befriar Hogsta domstolen S-E Banken BoL an Aktiebolag fran skyldighet att
utge ersattning for Projorg Service Aktiebolagsi konkurs réttegangskostnader vid

tingsratten och i hovrétten.

YRKANDEN

S-E Banken BoLan Aktiebolag (BoL an) har yrkat att Hogsta domstolen avvisar
Projorg Service Aktiebolags i konkurs ansdkan om atervinning och befriar Bo-

Lan fran skyldigheten att utge ersattning for konkursbol agets rattegangskostnader

vid tingsrétten och i hovrétten.

Projorg Service Aktiebolag i konkurs har bestritt andring.

Projorg Service Aktiebolag i konkurs har yrkat erséttning for réattegangskostnader
I Hogsta domstolen.
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SKAL

Nar konkursbeslutet meddelades var Projorg Service Aktiebolag inskriven inne-
havare av tomtratten Stockholm Skappan 4. Tomtrétten hade overlétitstill M. S,,
men hon hade inte sokt inskrivning av sitt forvarv och forvarvets bestand var be-
roende av att hon fick forvarvstillstand enligt lagen (1975:1132) om férvarv av
hyresfastighet m.m. Projorg Service Aktiebolag hade sdledes kvar en villkorlig
rétt till tomtrétten. Av 4 kap. 25 § utsokningsbalken far anses f6lja att tomtrétten
kunde utmétas hos bolaget, varvid utmatningen skulle omfatta &ven dverlatarens
rétt mot den som hade férvérvat tomtréatten (se Gregow, Tredje mans rétt vid ut-
matning, 1987 s. 314 ff.). Overl&arens rétt till tomtratten utgjorde alltsd egendom
som skulle réknas till konkursboet, 3 kap. 3 § konkurslagen. Av 3 kap. 1 8 kon-
kurslagen foljer att konkursboet, foretratt av konkursforvaltaren, och inte kon-
kursgéldendren har behorighet att fora talan om egendom som hor till konkursbo-

et.

BoL an ansokte i tiden efter konkursbeslutet om betal ningsforel aggande och yr-
kade att betalningen skulle faststéllas att utga ur tomtratten. Den centrala fragan i
mdet & vilken betydelse det har att BoLan i sin anskan angav Projorg Service
Aktiebolag i konkurs och inte konkursboet som motpart betréffande yrkandet om
betal ningsfaststallel se. Eftersom konkursbolaget inte [angre fick fératalan om
egendomen, kunde kronofogdemyndigheten inte foreldgga det att svarai mdet.
Den foljdriktiga &gérden i dennasituation var inte att avvisa ansokningen utan
att — som kronofogdemyndigheten gjorde — delge forelaggandet med konkursboet
(seWalini Svensk Juristtidning 1962 s. 719, Welamson, Konkurs, 8 uppl. 1988,
S. 98, och Walin-Palmér, Konkurslagen, s. 154; jfr NJA 1997 s. 503).
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| sitt svar pa kronofogdemyndighetens forel dggande meddel ade konkursforvalta:
ren att tomtratten syntes ha overlatitstill M. S. Denna upplysning kan inte gérna
uppfattas sd att forvaltaren avstod fran konkursboets rétt till tomtréten. Boet

hade saledes aven fortséttningsvis att fora talan som svarande i malet.

| och med att Projorg Service Aktiebolag i konkurs saknar behdrighet att fora
talan i malet far bolaget inte heller ansbka om éatervinning avseende kronofogde-
myndighetens utslag, som far anses gélla mot konkursboet. Ansokningen skall
darfor avvisas och utslaget stafast.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Svensson, Regner, Blomstrand (referent),
Ella Nystrém och Wersdl|
Foredragande revisionssekreterare: Goran Eriksson



