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HOGSTA DOMSTOLENS

BESLUT Ma nr

meddelat i Stockholm den 19 september 2003 O 2970-03
K. D.

Offentlig forsvarare: advokaten B. H.

Australiens Justitiedepartement har i en framstalining den 12 juni 2003 begért att
K. D. skall utlamnastill Australien. Till stod for framstéllningen har dberopats
tva haktningsbeslut av den 16 maj 2003 respektive 6 juni 2003 fran domstol i
Brisbane, Queensland. Av haktningsbesluten framgar att K. D. &r haktad i sin
franvaro som missténkt f6r organisering av manniskosmuggling,
manniskosmuggling, forsok till sadant brott samt penningtvatt under tiden juni
till oktober 2001.

Sedan arendet enligt lagen (1957:668) om utldmning for brott Gverlamnatstill
Riksdklagaren och utredning verkstalts, har Riksaklagaren enligt 17 § sammalag
Overlamnat arendet jamte eget yttrande till Hogsta domstolen.

K. D. har motsatt sig utldamning.

K. D. har i utlamningsarendet varit berdvad friheten som anhdllen och haktad
sedan den 22 maj 2003.

Hogsta domstolen har den 9 september 2003 hdllit forhandling i &rendet.

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00
HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00
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Hogsta domstolen beslutar foljande

YTTRANDE

De gérningar for vilka Australien har begéart utlamning motsvarar enligt svensk
lag brott mot 10 kap. 2 a § andra och tredje styckena samt 5 § utldnni ngslagen
(1989:529). Att dei utldmningsframstaliningen som penningtvétt betecknade
garningarnaenligt svensk lag inte ar sarskilt straffbel agda foranleder inte annan
bedomning med hansyn till att de ingdr som forberedande dtgarder till brott enligt
de ndmnda bestammel serna och ar av betydelse for bedémningen av dessa brotts
svarhet (jfr NJA 2000 s. 73). For de aktuella brotten &r enligt svensk lag fore-
skrivet fangelsei ett ar eller mer. Nagot hinder mot utlamning foreligger darfor

inte enligt 4 § utlamningslagen.

K. D. har motsatt sig utlamning med hanvisning till att han i Irak riskerar sadan
forfoljelse som avsesi 7 § utlamningslagen och att han fran Australien skulle
kunna bli utvisad till Irak. Han har vidare havdat att en utlamning skulle stai
strid med 8 8 framst med hansyn till att denna skulle forhindra att han kunde
aterforenas med sin familj. Under den tid han varit frihetsberévad i Sverige har
han gjort tre suicidforsok. Vad K. D. anfort i dessa delar utgor inte ndgot hinder
mot utlamning. Harvid bor bl.a. beaktas att Australien tilltratt

Genevekonventionen om flyktingars réttsliga stallning.

K. D., som foérnekat brott, har vidare gjort géllande att det foreligger hinder mot
utlamning enligt 9 § utlamningslagen med hansyn till att det inte foreligger
sannolika skal for att han har begatt de garningar som han eftersokts for samt, for
det fall att 9 § tredje stycket skulle anses tillampligt, att haktnings-beslutet &r
uppenbart oriktigt.
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Enligt 9 § andra stycket utlamningslagen far en framstallning om utlamning
som grundas pa ett beslut om haktning som huvudregel endast beviljas under
forutséttning att det foreligger sannolika skal for att den som begérs utl&dmnad
har begétt den garning som framstallningen avser. Enligt tredje stycket i samma
paragraf kan det emellertid genom en 6verenskommel se med frammande stat
bestammas att i forhallande till den staten haktningsbesiut som meddelats av
domstol eller domare skall godtas om det intei sarskilt fall framgar att beslutet
ar uppenbart oriktigt.

Utlamningsavtalet mellan Sverige och Australien tréadde ursprungligen i kraft ar
1974 (SO 1974:3). Det har darefter andrats vid ett par tillfallen (SO 1985:64 och
SO 1989:49). Enligt artikel 1 &tar sig parterna att svara for utlamning i enlighet
med bestdmmelsernai fordraget. Den skyldighet att utldmna som avtalet inne-
bér omfattade ursprungligen endast vissai artikel 2 uppraknade brott till vilka
manniskosmuggling och penningtvétt inte horde. Vid 1985 ars revidering av
avtalet andrades emellertid artikel 2 sa att avtalet i princip kom att omfatta all
form av brottslighet som enligt bada de fordragsslutande parternas lagstiftning
kan straffas med fangel se eller annat frihetsberévande i mer &n ett ar eller med ett
strangare straff. Avtalet & sdledes tillampligt pa den framstéllning som nu &r
foremal for bedomning. Fragan & da om avtalet kan anses innefatta en skyldighet
att godta ett haktningsbeslut som grund for utlamning eller om det [amnar ut-

rymme for att vagra utldmning for det fall att det inte bedéms foreligga sanno-

lika skal for att den eftersokte begatt de pastadda garningarna.

Uppenbart &r att avtalet i sin ursprungliga lydelse inte var ett sadant avtal
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som avsesi 9 § tredje stycket utlamningslagen. Enligt artikel 7.2.a) skulle en
framstallning som grundade sig pa ett haktningsbes!ut atfoljas av inte endast
haktningsbesl utet utan &ven sadana handlingar som skulle ha motiverat
anhallande och &tal enligt den anmodade statens lag. Beviskravet kom ocksa
till uttryck genom att det bland vagransgrundernai artikel 5 fanns sarskilt an-
givet att utldmning fick vagrasi haktningsfallen om bevisningen enligt den
anmodade statens lag inte skulle ha medgivit atal.

Ar 1985 andrades artikel 7.2.a) pa sa sétt att kravet p& handlingar som skulle ha
motiverat anhallande och atal enligt den anmodade statens lag togs bort. Till
framstallningen behdver enligt den nya lydel sen férutom haktningsbeslut endast
fogas en redogorel se for de brott for vilka utldmning begérs och for de garningar
som |&ggs den eftersokte till last i fraga om varje brott. Det kan antas att avsikten
med andringen var att dppna for att utlamning skulle kunna beviljas utan ndgon
néarmare provning av haktningsbeslutet (jfr prop. 1958:139 s. 13 angaende mot-
svarande bestdmmelse i den europei ska utlamningskonventionen). Inte heller
efter denna andring kunde emellertid avtalet anses vara ett sddant avtal som
avsesi 9 8 tredje stycket med hansyn till att den nyss berdrdai artikel 5 upp-
tagna vagransgrunden gjorde att det inte férelag ndgon skyldghet att godta ett
australiensi skt haktningsbes| ut.

Ar 1989 togs emellertid denna vagransgrund bort. N&gon sérskild mojlighet att
vagra utldmning med hanvisning till brister i bevisningen finns darigenom inte
langre i avtalet. Artikel 7.2.9) i avtalet f& darfor numera, pa motsvarande sétt
som artikel 12 i den europeiska utlamningskonventionen, anses ge vid handen att
en framstallning som uppfyller dei artikeln angivna villkoren i princip skall
godtas utan nagon provning av den eftersoktes skuld. Den i artikel 9 behandlade

mojligheten att begara kompl etterande upplysningar nér lamnade upplysningar
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inte uppfyller de krav som stéllsi den anmodade statens utlamningslagstiftning
synes dock l&mna utrymme for att vagra utldmning om ett haktningsbeslut be-
déms vara uppenbart oriktigt. Det kan i sammanhanget ndmnas att den anmodade
statens rétt att begara kompletteringar vid 1989 ars éndringar inskranktestill att

avse upplysningar fran att tidigare ha avsett bevisning eller upplysningar.

Utlamningsavtalet mellan Sverige och Australien & sdledesi sin géllande lydelse
en sadan 6verenskommelse som avsesi 9 § tredje stycket om att ett héktnings-
beslut som meddelats av domstol eller domare skall godtas om det inte framgér
att beslutet & uppenbart oriktigt.

Nagra omsténdigheter som gor att de i d&rendet dberopade haktningsbesluten
skulle kunna bedémas som uppenbart oriktiga har inte framkommit. Nagot

hinder mot utldmning enligt 9 § foreligger darfor inte.

Hogsta domstolen finner sammanfattningsvis att hinder mot den begéarda ut-

|&mningen inte moter enligt 1-10 88 utlamningslagen.

BESLUT | OVRIGA FRAGOR

For bitrade & K. D. i utlamningsarendet tillerkanns B. H. erséttning av allmanna
medel med fyrtiotretusenetthundratjugonio (43.129) kr,
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varav 21.708 kr for arbete, 13.320 kr for tidsspillan och 8.101 kr for utlagg.
Denna kostnad skall stanna pa staten.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Lars K Beckman, Munck, Victor
(referent), Dahll6f och Lindeblad
Foredragande revi sionssekreterare: Jonsson



