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HOGSTA DOMSTOLENS

DO M Ma nr
meddelad | Stockholm den 6 november 2003 T 136-02
KLAGANDE

1. Malségande C

2. Md sagande D

Ombud, tillika malsagandebitrade for 1 och 2: advokaten LG

MOTPART
BA
Ombud, tillika bitrade enligt réttshjal pslagen: advokaten SB

SAKEN
Skadestand

OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovrétt, avd. 6, dom den 10 december 2001 i mal T 7377-00

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00

HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00
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DOMSLUT
Hogsta domstolen faststéller hovrattens doms|ut.
For det bitréde LG lamnat & C och D i Hogsta domstolen faststélls erséttning
enligt lagen om malségandebitrade till attatusenetthundratrettiofyra
(8.134) kr, avseende arbete. Beloppet hanfor sig med hélften till vardera av

klagandena.

For det bitrade SB |amnat &t BA i Hogsta domstolen faststalls ersattning enligt
réttshjalpslagen till sextusenniohundrasjuttiotva (6.972) kr, avseende arbete.

C och D forpliktas att ersétta staten for kostnaden for BAs réttshjélpsbitrade i

Hogsta domstolen med sextusenniohundrasjuttiotva (6.972) kr.

Vad hovréatten forordnat om sekretess skall besta.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Klagandenahar yrkat bifall till sini underrétterna férdatalan.

BA har bestritt &ndring.

DOMSKAL

BA har genom lagakraftvunnen dom falltstill ansvar for bl.a. ménniskorov.
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Garningen har bestatt i att han den 4 juli 1998 i Taby bemaktigat sig en vid till-
fallet annu inte femarig pojke— med uppsét att forova sexual brott mot honom
och att behalla honom till vuxen alder och dérigenom skada honom till halsa—
genom att ta upp honom i sin bil och férahonom till sin bostad i Norrtélje. Fri-
hetsberévandet har pagatt till morgonen darpa, da BA lamnat av pojken i nérhe-
ten av dennes bostad. Frégan i malet & om pojkens forddrar, C och D, har rétt
till ersattning for de personskador i form av psykiska besvér som ostridigt foror-

sakats dem genom manniskorovet.

Frégan om skadestand i delvis likartade situationer har provatsi ett flertal fall
under senare &r. | pleniavgérandena NJA 1993 s. 41 | och Il slog Hogsta dom-
stolen fast att skadestand for personskadai form av psykiska besvar kan tiller-
kannas narstadende till den som dodats genom uppsatlig handling. | réttsfallet
NJA 1996 s. 377 ansag domstolen att skadestand borde utga ocksa nér dodsfallet
orsakats genom en grov vardsloshet som |&g mycket néra ett uppsatligt hand-
lande. Nér ett dodsfall orsakats av vardslGshet som inte kunde anses som grov
bedomdes dock i rattsfallet NJA 1999 s. 632 att skadestand inte kunde utga.

Skadestand for psykiska besvér har vidare tillerkants modern i ett fall nar fadern
faltstill ansvar for egenméaktighet med barn, bestdende i att han obehdrigen skilt
barnet fran modern och lamnat det i sitt hemland. Brottet ansags med hansyn till
omstandigheternai betydande grad riktat mot modern (NJA 1995 s. 269).

Sasom hovréatten funnit kan inte det brott som BA gjort sig skyldig till anses vara
i sa betydande grad riktat mot foréldrarna att skadestand bor utga pa denna

grund. Nar sainte varit fallet har i Hogsta domstolens hittillsvarande praxis
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for skadestand i princip forutsatts att den anhorige dodats genom brott. Fréga ar
nu om det finns anledning att utvidga rétten till skadestand till sadanafall dar
nagon tillfogats psykiska besvar av att en nara anhorig utsatts for brott som inte

lett till doden, sdsom har manniskorov.

Skdl kan i och for sig anféras for en utvidgning. Psykiska besvar hos de anhoriga
mastei ett fall som det forevarande te sig som en typisk och narliggande effekt
av brottet. | 1993 ars pleniavgoranden uttalade dock Hogsta domstolen att en
langtgéende utvidgning av skadestandsmodjligheterna utover fall av uppsatligt
dodande forutsatte sa ingaende Gvervaganden av bade principiell och praktisk
natur att de lampligen borde ankomma pa lagstiftaren. Denna uppfattning kom
ocksatill uttryck i 1996 arsréttsfall, i vilket Hogsta domstolen hanvisade till
pagaende lagstiftningsarbete, som daresulterat i betédnkandet SOU 1995:33.

Pa grundval av nyssnamnda beténkande har andringar gjortsi skadestandslagen.
Med ikrafttrddande den 1 januari 2002 har inférts en ny tredje punkt i forsta
stycket av 5 kap. 2 § skadestandslagen, som reglerar ersittningens bestammande
nér personskada har lett till doden. Enligt den nya punkten skall erséttning beta
las for personskada som till foljd av dodsfallet asamkats nagon som stod den
avlidne sarskilt néra. | propositionen (prop. 2000/01:68 s. 30 ff.) anges att en lag-
reglerad rétt till skadestand bor begransastill fall déar den nara anhorige dodats.
Nér en ndra anhorig skadats ar det enligt propositionen inte lika sékert

att besvaren ar en forutsebar och typisk f6ljd av skadehandel sen. Svarigheterna
med att draen lika klar och fast grans mellan allvarliga och lindrigafall av per-
sonskador som mellan dodsfall och andra fall pgpekas ocksa. Vidare ansags en
generell rétt till skadestand for psykiskt lidandetill f6ljd av att en néraanhdrig
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skadats allvarligt kunna fa kostnadskonsekvenser som ar svara att 6verblicka.
Enligt propositionen utesluter inte detta att skadestand i sérskilda fall bor kunna
betalas &ven for psykiska besvar till foljd av att en ndra anhdrig skadats allvarligt.
Det skulle framfor allt gélla nér ndgon tillfogats lidande av att bevittna sjalva
skadehandelsen (jfr NJA 1971 s. 78). Aven annars, t. ex. nar den nara anhorige
har Overlevt efter att ha svéavat mellan liv och dod, kan enligt propositionen en
rétt till skadestand te sig befogad. Dessafall bor dock dven i fortséttningen av-
gorasi rattstilldmpningen, med beaktande av samtliga foreliggande omstandi g-
heter. (A. prop. s. 33)

Det finns starka skal att vidhalla den installning som kommer till uttryck i 1993
ars pleniavgoranden och som har stod i de nu atergivna forarbetsuttalandena. En
utvidgning av rétten till skadesténd medfér ekonomiska och andra konsekvenser
som &r svara att 6verblickainom ramen for den prévning som kan skeii rétts-

till&mpningen.

BAs bortrévande av Cs och Ds son &r ett alvarligt brott och féraldrarnas skador
far bedomas som en typisk och nérliggande f6ljd av hans handlande. Det bor,
sasom framgatt, finnas ett visst utrymme for skadestand ocksa nar den anhorige
inte dodats genom brottet. Omstandigheternai detta fall & dock sadana att fast-
stallande av en rétt for foraldrarnatill skadestand for psykiska besvar maste be-
domas innebaraen, principiellt sett, betydande utvidgning av rétten till ska
destand. Att forsiktighet bor iakttas med att i rattstillampningen ta ett sddant steg
bekraftas av de svarigheter som anforts angaende avgransning och foljder av en

sadan utvidgning. Om rétten till skadestéand bedoms boéra utvidgas pa detta
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sétt bor det darfor skeintei rattstill&mpningen utan genom lagstiftning.

K lagandenas talan skall sdledes ogillas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Thorsson, Regner, Blomstrand,
Lundius (referent) och Wersall
Foredragande revisionssekreterare: Backelin



