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HOGSTA DOMSTOLENS

D O M Mal nr
meddelad i Stockholm den 28 oktober 2003 T 1477-02
KLAGANDE

Hotell du Nord Aktiebolag, 556251-9032, Box 62, 581 02 LINKOPING
Stallforetradare; O. S.

MOTPART

Svenska artisters och musikers intresseorganisation (SAMI), 702000-0803,
Dobelnsgatan 3, 111 40 STOCKHOLM

Ombud: advokaten M. S,

SAKEN
Erséttning enligt 47 8 lagen (1960:729) om upphovsrétt till litteréra och

konstn&rliga verk

OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovrétt, avd. 2, dom den 11 mars 2002 i mal FT 564-00

DOMSLUT

Med andring av hovréttens dom i §jdlva saken bestdmmer Hogsta domstolen det

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00
HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00
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belopp som Hotell du Nord Aktiebolag har att utge till SAMI till fyrahundrafyr-
tionio (449) kr jamte rantaenligt 6 § rantelagen &2.993 kr frén den 17 april 1997
till den 6 juli 1997 samt &449 kr fran den 7 juli 1997 till dess betalning sker.

Hogsta domstolen upphaver tingsréattens dom betraffande rattegangskostnaderna
(punkten 2 i tingsréttens domslut).

Med andring av tingsréttens dom betréffande inkassokostnader (punkten 3 i
tingsrattens domslut) forpliktar Hogsta domstolen Hotell du Nord Aktiebolag att
ersitta SAMI for inkassodtgard med etthundrafemtio (150) kr och f6r betal nings-

paminnelse med fyrtiofem (45) kr.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Hotell du Nord AB har yrka att SAMI:s talan skall ogillas samt att Hotell du
Nord AB skall befrias fran skyldigheten att ersatta SAMI for rattegangskostnader

vid tingsréatten.

SAMI har bestritt &ndring.

DOMSKAL

Malet ror ersattning enligt 47 § upphovsréttslagen (1960:729) for vi dareséandning
av ljudupptagningar i radio och TV. Bestammel sen utgér en inskrankning i en-
samrétten enligt 45 och 46 88 samma lag betréffande anvandning av |judupptag-
ningar for offentligt framforande och de utévande konstnérerna och framstélarna
har i sadanafall enbart en ersattningsratt. Gentemot den som vidareutsander

ljudupptagningar kan erséttningsratten endast goras géllande av organisationer
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som foretréder ett flertal svenska utévande konstnérer eller framstéllare. | prakti-

ken &@r det SAMI som i detta avseende foretrader de utévande konstnarerna.

Bakgrunden till tvisten &r att Hotell du Nord AB for ar 1996 betalat endast en del
av det av SAMI fakturerade bel oppet for vidaresandning av |judupptagningar i
radio och TV pa hotellrum.

Hotell du Nord AB har mot SAMI:s krav invant att den begarda erséttningen ar
oskalig. Hotell du Nord AB har darvid aberopat att hotell som &r anslutnatill
Sveriges hotell- och restaurangforetagare (SHR) betalar en lagre erséttning an
den som SAMI begér av Hotell du Nord AB, som inte & medlem av SHR. Skill-
naden uppgick ar 1996 enligt Hotell du Nord AB till 91 6re per uthyrd natt och
rum. Det belopp som Hotell du Nord AB har betalat motsvarar den erséttning
som de hotell som & anslutnatill SHR betalar. Hotell du Nord AB har anfort att
SAMI missbrukat sin dominerande stéllning genom att tillampa olika priser be-

roende paom hotellet & medlem av SHR €ller inte.

Mellan SAMI och Hotell du Nord AB fanns inte ndgot sarskilt avtal om storleken
pa den ersattning som skulle utga for vidaresandning enligt 47 § andra stycket
upphovsréttslagen. Ersattningen skall da bestammastill belopp som med hansyn
till samtliga omstandigheter kan anses skaligt (jfr NJA 1968 s. 104).

Av utredningen i malet framgar att den tariff enligt vilken Hotell du Nord AB
har fakturerats var ett resultat av forhandlingar mellan SAMI samt Hotellférbun-
det och Restaurangforbundet, vilka senare slogs samman och bildade SHR. Det
far normalt anses foreligga en presumtion for att en sadan med representativa
branschorganisationer framforhandlad tariff ar skalig och att det dligger den som
pastar motsatsen att bevisa sitt pastéende.
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Mellan SAMI och SHR géllde emellertid ett avtal som gav SHR ett [&gre pris
genom en s.k. paketrabatt vilken SHR fordelade mellan hotell, restauranger och
diskotek som var medlemmar av SHR. Ett motsvarande rabattavtal ingicks mel-
lan SAMI och SHR:s féregangare redan i samband med att tariffen férhandlades
fram. Den tariff enligt vilken Hotell du Nord AB fakturerats har alltsai praktiken
endast tillampatsi forhallande till foretag som inte & anslutnatill de forhandlan-
de branschorganisationerna. SAMI har sdledes anvant tva olika ersattningssystem

med skilda erséttningsnivaer.

Helt oberoende av om denna differentierade prissdttning kan anses ha inneféatat
missbruk av en dominerande stéllning i konkurrenslagstiftningens mening far det
under sadana foérhallanden anses ankomma pa SAMI att visa att den hogre ersétt-
ning som SAMI begért av Hotell du Nord AB anda &r skélig.

SAMI har anfort att den totala rabatten till SHR var ndgot lagre an skillnaden
mellan tariffen (1 kr 76 6re per uthyrd natt och rum) och det pris som SHR-
anslutna hotell betalar (85 6re per uthyrd natt och rum). Vidare har SAMI gjort
gdllande att rabatten motsvaras av minskade administrationskostnader och andra
fordelar for SAMI. Hotell du Nord AB har bestritt detta. SAMI har redogjort for i
vilka avseenden kostnaderna har minskat och har uppgett att besparingen uppgar
till i vart fall 700.000 kr per &r. Nagon utredning som styrker dessa pastaenden
har inte dberopats. Varken tariffavtalet eller rabattavtalet har presenterats i malet
och det framgar inte ens hur stor rabatten &r. Aven om rabattavtal et otvivel ak-
tigt innebar fordelar for SAMI som medf6r |agre kostnader och motiverar en viss
rabatt finns det inte tillrackligt underlag for antagande att besparingen uppgar till

omkring hé ften av det pris som SAMI annars tar ut.

Med hansyn till det anférdakan SAMI intei malet anses havisat att erséttningen
enligt tariffavtalet ar skaig.
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| hovréttens dom har antecknats att Hotell du Nord AB som i och for sig skélig
ersdttning har vitsordat en kr per uthyrd natt och rum. | avsaknad av underlag for
skalighetsbeddomningen finns det inte anledning att bestémma erséttningen till ett
annat belopp.

Med hansyn till utgangen i malet bor vardera parten sta for sina réttegangskost-

nader vid tingsratten och erséttning inte utga for mer an ett inkassobrev.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Lars K Beckman, Munck, Victor, Dahll6f

och Lindeblad (referent)
Foredragande revisionssekreterare: Bergkvist



