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DOMSLUT

Hogsta domstolen faststéller hovrattens doms|ut.

For forsvaret av PB i HOgsta domstolen tillerkanns IB erséttning av allméanna
medel med tretti otvatusensexhundrafyrtionio (32.649) kr, varav 15.000 kr avser
arbete, 13.555 kr tidsspillan och 4.094 kr utlagg. Denna kostnad skall stanna pa
Staten.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att Hogsta domstolen i enlighet med &talet under dtal s-
punkten 2 domer PB for forsok till mord och darfor skarper pafoljden for den

samlade brottsligheten.

PB har bestritt &ndring.

DOMSKAL

| enlighet med hovréttensi den delen icke 6verklagade dom har PB gjort sig
skyldig till vald mot tjansteman och valdsamt motstand samt grov misshandel.
Fragan i malet & nu i forsta hand hur garningen under atal spunkten 2 skall be-

démas.

Riksaklagaren har — mot bakgrund av réttsfallet NJA 2002 s. 449 och Hogsta
domstolens dom den 6 april 2004 i mal B 4189-03 — havdat att det star klart att
omstandigheterna ger grund for slutsatsen att PB i den utstrackning som krévs for

likgiltighetsuppsat har insett risken for att mal saganden skulle komma att do av
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knivhuggen och att dessa omstandigheter i forening med PB brist pa besinning
stoder slutsatsen att mal sagandens dod inte var ett vid gér ningen relevant skal for
honom att avsta fran knivhuggen. Enligt Riksaklagaren bor darfor PB domas for

forsok till mord.

Riksaklagaren har vid huvudforhandlingen i Hogsta domstolen, forutom tidigare
forebringad skriftlig bevi sning, beropat en bild i naturlig storlek av en kniv, som
enligt PB &r likadan som den han anvande vid géarningstillfallet. Kniven &r for-
sedd med ett T-format handtag med ett knivblad som & 7 cm langt och i stort sett
triangelformat med en storsta bredd pa 3 cm strax utanfor handtaget. | 6vrigt har

ingen ny bevisning tillkommit.

PB har vid huvudfdérhandlingen lamnat en beréttelse somi allt vasentligt stammer
Overens med vad tingsrétten antecknat i sin dom om handel seforloppet. Han har
darvid tillagt foljande. Han hade kdpt kniven nagot ar tidigare. Han samlade pa
knivar. Nar malsaganden och MN knuffades med varandra gick mal sdganden
plotsligt till attack mot MN. PB slog da reflexmassigt mot mal sdganden. Han kan
inte s&ga varfor han tog till kniven som han kanske hade i bakfickan, och han vet
inte om han hade haft den i den slida som horde till. MN & PB kompis, och PB
blev radd darfor att det blev rorigt pa platsen. Han tappade kontrollen pa grund
av att han blev arg och tankte inte pa att det var farligt at anvanda kniven. Han
horde hur mélsdganden skadades av det forsta hugget med kniven. Troligen skar
han omedel bart darefter mal sdganden ocksa pa halsen. Han sdg inga skador pa
mal sdganden innan denne sprang ivag. Han minns inte att ndgon ropat "inte kni-
ven” nar han sprang efter malsaganden och vet inte varfér han hogg dennei ryg-
gen. Han var "blockerad” pagrund av sin ilska och ténkte inte heller da pa effek-
ten eller att det var farligt. Det var forst efter det tredje knivhugget som han kom
till besinning och blev chockad av det han gjort. Han siktade inte ndr han hdgg
utan slog baratill.
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Det handel sef6rlopp som nu skall bedomas bestér av tva sérskiljbara delar dar PB
forst tilldelat malsaganden tva knivhugg mot ansikte och hals och sedan ytterliga-
re ett i ryggen. Skadorna av de forsta huggen har visserligen varit alvarligamen
savitt framgar av utredningen inte livshotande. Det &r framst det tredje knivhug-
get — vilket enligt det rattsmedicinska yttrandet var livshotande och skulle ha
kunnat ledatill doden om inte malsdganden kommit under avancerad medicinsk
vard — som skulle kunna foranleda ansvar for forsok till mord eller drap. Det
finns inte ndgon utredning som ger vid handen hur stor risken var for att malsé
ganden skulle avlidatill foljd av knivhugget i ryggen. Riksaklagaren har gjort
gallande att det i ett fall som det férevarande inte har nagon avgorande betydelse
hur stor dennarisk faktiskt varit. Det skulle enligt Riksaklagaren varatillrackligt
att det objektivt sett var ett livsfarligt handlande, att det saknas anledning att anta
att gérningsmannen haft nagon annan uppfattning om risken och vidare att gér-

ningsmannen var likgiltig infor effekten.

Den avgorande frégan i maet & om PB nér han utdelade det tredje knivhugget
hade uppsat att berdva malsdganden livet. Det har inte pastétts att han haft direkt
eller indirekt uppsat att déda denne, och det saknas anledning att anta att han f6-
restéllt sig att en dodlig effekt var praktiskt taget oundviklig. Uppsat kan emeller-
tid foreligga aven om garni ngsmannen endast insag att det fanns en viss risk for
att effekten skulle intréda. Enligt NJA 2002 s. 449 och Hogsta domstolens ovan-
namnda dom den 6 april 2004 skall da vid uppsatsbedomningen, forutom gér-
ningsmannens insikt om risken for att en effekt skall intrada, det avgdrande vara
garningsmannens instalIning eller attityd vid garningstillféallet. Vidare

framgar att utgangspunkten vid bevisbedoémningen skall vara omstéandigheterna
vid garningen, att insikt om att det foreldg en mycket hog sannolikhet for effek-
ten normalt &r tillracklig, att hansynsldst beteende, upprord sinnesstdmning och

garningsmannens intresse i garningen & omstandigheter som kan gora att uppsat
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fér anses foreligga, aven om det inte forel &g en mycket hog sannolikhet, samt att
uppsat i allméanhet inte kan anses foreligga nér risken enligt gérningsmannens
forestallning inte varit avsevard. Detta & emellertid riktlinjer som maste behand-
las med forsiktighet och urskillning, och omstandigheternai det enskildafallet
har betydelse, aven vid ett impulsstyrt valdsbrott. | 2004 &rs avgorande hanvisade
Hogsta domstolen till réttsfallet NJA 1998 s. 86 enligt vilket angreppsséttet och
den effekt som detta typiskt sett r &gnat att orsaka kan ges avgdrande betydel se
for uppsatsbedomningen, nér det & oklart hur stor sannolikheten rent faktiskt

varit eller vad garningsmannen férestallt sig om denna.

| PB fall ar det oklart hur stor sannolikheten faktiskt var att knivhuggen mot
malsaganden skulle ledatill doden och vilken férestallning PB hyste om dodsris-
ken. Typiskt sett kan dock atminstone det tredje knivhugget anses hainneburit en
avsevard risk for att malsaganden skulle berdvas livet. Nar gérningsmannen som
hér var endast 15 & kan dock detta forhallande inte som ofta annars tas till intakt
for att han varit likgiltig infor effekten av sitt handlande. Det finns inget belagg
for att PB hade nétt en sddan utveckling i sin personlighet och hade fétt sédan
erfarenhet att han trots sin ungdom kan jamstallas med en vuxen i nu akt uel It
hanseende.

Sammantagna kan omstandigheterna vid garningen inte anses utvisa att det fore-
legat ndgot sadant uppsét vid garningen som innebar att PB skall domas for annat

an grov misshandel.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Munck, Thorsson, Regner (referent),
Nystrom och Calissendorff
Foredragande revisionssekreterare: Wikstrom



