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HOGSTA DOMSTOLENS

BESLUT Ma nr

meddelat i Stockholm den 18 juni 2004 O 1742-04

Framstallning om utlamning till Nederlandernaav MO

Offentlig forsvarare: advokaten PN

Justitieministeriet i Nederlanderna har i en framstéllning den 28 januari 2004
begéart att MO skall utldmnas till Nederlanderna. Till stéd for denna begéaran har
aberopats en arresteringsorder utfardad av en &klagare vid tingsratten i Amster-
dam den 3 december 2003. Enligt arresteringsordern & M O missténkt for brott
mot artiklarna 2, 10 och 10 ai den nederlandska ” Opiumlagen” under tiden den
1 september 2003 till den 2 oktober 2003.

Sedan arendet enligt lagen (1957:668) om utldmning for brott Gverlamnatstill
Riksaklagaren och utredning verkstallts, har Riksaklagaren enligt 17 § sammalag
Overlamnat drendet jamte eget yttrande till Hogsta domstolen.

MO har motsatt sig utldmning.

MO har i utlamningsarendet varit berévad friheten som anhallen och haktad

under tiden den 14 januari — den 16 juni 2004.

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00
HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00
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Hogsta domstolen, som den 8 juni 2004 hdllit forhandling i arendet, beslutar f6l-

jande

YTTRANDE

MO har fornekat att han gjort sig skyldig till det brott som utldmningsbegéran
avser och gjort géllande att det foreligger hinder for utlamning. Han har forklarat
att han motsdtter sig att verkstallighet av straff sker i Nederl&nderna.

| &rendet & fraga om tillampning av de sarskilda bestammelser i utlamningslagen
som avsett utldmning av svenska medborgare till medlemstat i Europeiska unio-
nen (3 och 3 a 88). Dessa bestammel ser, som numera upphavts men som ar till-
lampliga dvergangsvis (se SFS 2003:1158), infordesi lagen & 2001 i anslutning
till att Sverigetilltradde 1996 &rs EU-konvention om utlamning. Tidigare kunde
utlamning inte ske av svenska medborgare till nagon stat utanfér Norden. Kon-
ventionen kraver inte obetingat att svenska medborgare skall utlamnas utan med-
lemsstaterna kan reservera sig i fraga om sadan utlamning och stélla upp sarskil-
davillkor vid utlamning av egna medborgare. Sverige intog den standpunkten att
utldamning av svenska medborgare till en annan EU-stat skulle vara majlig under
vissarestriktiva forutséttningar och villkor. | enlighet harmed foreskrevsi 3 §
utlamningslagen att en svensk medborgare far utlamnas till en medlemsstat i Eu-
ropeiska unionen for lagforing antingen om han eller hon vid tiden for brottet
sedan minst tva ar stadigvarande vistatsi den ansokande staten eller om den g&r-

ning for vilken utldmning begérs motsvarar brott for vilket det enligt svensk lag
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ar foreskrivet fangelse i mer an fyra ar. Vidare foreskrevs dar att, om gérningen i
sin helhet begéttsi Sverige, utlamning far beviljas endast om garningen innefat-
tar medverkan till ett brott som begétts utom riket eller utlamning beviljas dven
for en garning som begatts utom riket. Slutligen angavsi paragrafen att vid be-
domningen av om utlamning skall beviljasi fall som avsesi paragrafen sarskilt

skall beaktas mgjligheternatill lagforing i Sverige.

Det brott som M O misstanks for enligt ansokningen om utlamning anges i
arresteringsordern pa foljande sétt i den aberopade svenska dversattningen: " Han

missténks for att i Nederlanderna och/eller i Sverige, vid ett eller fleratillfallen,

under eller omkring perioden fran 1 september 2003 till och med 2 oktober 2003,
tillsammans och i maskopi med nagon eller nagra, och i varje fall ensamt, ha
planerat och/eller framjat en garning asyftad i artikel 10, mom. tre eller fyrai
"Opiumlagen”, namligen att avsiktligt ha framstéllt, bearbetat, foradlat, sdlt, le-
vererat, tillhandahallit, transporterat och/eller till och/eller ut ur Nederlanderna ha
smugglat en avsevard mangd eller avsevarda mangder kokain, bl.a. i varje fall
ungefar tvakilo kokain, i allafall en eller flera mangder av ett &mne som &r upp-

taget i Forteckning | vilken hor till ” Opiumlagen”. Han missténks for att ha for-

sokt forma nagon eller nagra att fordva eller [&ta foréva dennagarning eller dessa
garningar, att deltai denna garning eller dessa garningar, att driva fram denna
garning eller dessa garningar, och/eller att hjdpatill vid denna gérning eller
dessa garningar, och/eller for att ha skapat mojligheten till detta och/eller for att
ha skaffat fram medel och/eller information for att foréva dennagarning eller
dessa garningar. — Den missténkte och/eller (en eller flera av) den missténktes
medbrottsling(ar) har haft och upprétthallit telefonkontakt och/eller andra
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kontakter med en eller fleraavnamare och/eller leverantorer och/eller finansiarer
av detta kokain, samt/eller har tréffat dverenskommelser om resor fran Sverige
till Nederlanderna for att dar hamta kokainet och/eller att transportera det till
Sverige och/eller har stéllt till forfogande— eller 1atit stallatill forfogande— ett
eller fleratransportfordon och/eller har tréffat en/eller flera (andra) dverens-

kommelse(r) avseende transporten och/eller leveransen av detta kokain.”

Till stod for utlamningsansokningen har dberopats ett protokoll fran den neder-
landska polisen med en sasmmanfattning av telefonsamtal under tiden den 11 sep-
tember — den 2 oktober 2003 mellan M O och andra personer. Av samtaen skulle
framga att MO skulle akatill Nederlanderna och fungera som kurir for transport
av ett parti narkotikatill Sverige. Telefonsamtaen har skett med bl.a. en person
(B) i Nederlanderna som den 2 oktober 2003 tillsammans med en tredje person
arresterats i Amsterdam och visat sig i nneha 2 kg kokain. Vidare har dberopats
lydelsen av fem SMS-meddelanden den 1 oktober 2003 mellan M O och B an-
gdende en resa av MO pafdljande dag till Amsterdam.

Den garning som M O enligt arresteringsordern missténks for i Nederlanderna
kan enligt svensk rétt i forsta hand anses motsvara stampling till grov narkotika
smuggling eller stampling till grovt narkotikabrott. For fullbordade sadana brott
foreskrivsi 6 § tredje stycket lagen (2000:1225) om straff for smuggling respek-
tive 3 8§ narkotikastrafflagen (1968:64) fangelse, |agst tva och hogst tio ar. For
stampling till brotten skall enligt 14 8§ respektive 4 § i lagarnadomastill ansvar
enligt 23 kap. brottsbal ken, dar det i 2 § tredje stycket for s grova brott anges
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endast att straff for stdmpling skall bestdmmas under den hdgsta grans som géaller
for fullbordat brott. MO &r alltsa misstankt for sadant stamplingsbrott for vil ket
enligt svensk lag ar foreskrivet fangelse i mer én fyra &r. Huruvida han miss-
tanks for ndgon annan géarning &n som motsvarar stamplingsbrott framgar inte
klart av utlamningsansokningen, men i vart fall seknas det ndgon utredning som
ger stod for att det skall kunna anses foreligga sannolika skal for att han begatt en
sadan annan garning (jfr 9 § andra stycket utlamningslagen).

Sévitt framgédr av utredningen i drendet har M O begétt den gérning som skulle
kunna féranleda utlamning uteslutande i Sverige (jfr SOU 2002:98 s. 97). Som
namnts innehaller 3 § utlamningslagen sérskilda krav for att utlamning skall fa
beviljas for en garning somi sin helhet har begattsi Sverige. Fragan uppkommer
da om stamplingsbrottet kan anses innefatta medverkan till brott som begétts

utom riket.

Riksaklagaren har for sin del uttalat att sdvitt framgar av utlamningsframstal |-
ningen det stamplingsbrott som MO misstanks for i och for sigi sin helhet be-
gattsi Sverige men att det varit fraga om att MO skulle medverkatill narkotika-
smuggling fran och narkotikainnehav i Nederlanderna, alltsd medverkan till gér-

ningar som begatts i Nederlanderna.

Bestammel ser om stdmpling och medverkan till brott finnsi 23 kap. brottsbal ken.
Av bestammelserna framgar att enligt brottsbalken stampling inte & en form av

medverkan. Ett stdmplingsbrott kan visserligen innefatta vad som skulle kunna
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betecknas som forsok till medverkan, nagot somintei sig ar straffbart enligt
svensk rétt, men omfattas inte av tillampningsomradet for bestammelsen i 23
kap. 4 8 brottsbalken om medverkan fér brott (jfr Berg m.fl., Brottsbalken,

S. 23:29). MO kan darfor inte genom stamplingsbrott ha gjort sig skyl dig till
medverkan enligt brottsbalken. Da blir fragan om ordet medverkan i 3 § utlam-

ningslagen skall ges en vidare innebdrd an enligt brottsbal ken.

Vid tillkomsten av 3 8§ utlamningslagen anférdes att bestammel sen, som inte
kommenterades narmare, hade sin forebild i lagen (1959:254) om utl&mning for
brott till Danmark, Finland, Island och Norge (se NJA |1 2001 s. 140). Inte heller
| forarbetenatill 2 8§ i sistndmndalag (se NJA 11 1959 s. 85 f.) angavs ndrmare
vad som i sammanhanget avses med ordet medverkan. Da gallande bestammel ser
om stampling och medverkan till brott (3 kap. 2 och 4 88 strafflagen) dverens-
stammer i sak med nuvarande regler (se NJA 11 1962 s. 332 f.). Med héansyn hé&r-
till saknas anledning att anta att avsikten varit att ordet medverkan i utlamnings-
lagstiftningen skulle omfatta ngot mera &n vad som avses med dettai den all-
manna straffrétten. FOr en sadan slutsats om ordets innebord talar ocksa att nagon
extensiv eller analog tillampning av straffréttsliga bestammel ser inte bor ske till

nackdel for en misstankt.

Pa grund av det anforda far det anses att hinder moter enligt 3 § utlamningslagen

mot den begéarda utlamningen.

BESLUT | OVRIGA FRAGOR

For bitrade & MO i utlamningsarendet tillerkanns PN ersattning av allmanna
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medel med etthundrasjutusenniohundragjuttitva (107.972) kr, varav 78.750 kr
avser arbete, 20.700 kr tidsspillan och 8.522 kr utldgg. Denna kostnad skal

stanna pa staten.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Munck, Regner (referent), Dahll6f,
Calissendorff och Virdesten
Foredragande revisionssekreterare: Karin Jonsson



