Sidal (4)

HOGSTA DOMSTOLENS

BESLUT Ma nr
meddelat i Stockholm den 24 september 2004 O 3678-02
KLAGANDE

1. AT

2.CT

Ombud for 1 och 2: advokaten AE

MOTPARTER

1. MH

2.CH

Ombud for 1 och 2: advokaten KM
3.SH

Ombud: advokaten CN

4. NH

SAKEN

Entledigande av boutredningsman

OVERKLAGAT AVGORANDE

Svea hovrétt, avd. 10, beslut den 26 september 2002 i mal OA 3222-02

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Med andring av hovréttens beslut faststéller Hogsta domstolen tingsréttens be-
slut.

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00
HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00



HOGSTA DOMSTOLEN O 3678-02 Sida2 (4)

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

AT och CT har yrkat att Hogsta domstolen, med éndring av hovrétens beslut,
skall ogillayrkandet om entledigande av boutredningsmannen ML.

MH och CH har bestritt andring och yrkat att hovréttens beslut skall stafast. De

har i andra hand yrkat att annan advokat &h ML forordnastill boutredningsman.

SKAL

Fraga &r i malet om det foreligger forutsattningar for att entlediga boutrednings-

mannen.

Hogsta domstolen har uppfattat MHs och CHs férstahandsyrkande om entledi-
gande av boutredningsmannen sasom ett yrkande jamval om att boet enligt
19 kap. 6 § arvdabalken inte langre skall sta under forvaltning av boutrednings-

man.

Den fraga som forst maste prévas med anledning av makarna Ts 6verklagande
till Hogsta domstolen & om boutredningsmannen, utan att annan boutrednings-
man sattsi dennes stélle, kan entledigas utan fara for nagon vars rétt & beroende

av utredningen.

Av lagmotiventill 19 kap. 6 § arvdabalken framgar att boutredningsmannen inte
bor entledigas, om dodshoet skulle vara pa obestand eller faraforeligger for en
forsamring av borgenarernasrétt (NJA 11 1933 s. 218 f. och 240f.).
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Av handlingarnai mélet framgér att AT och CT vid Nacka tingsrétt har ansokt
om stamning bl.a. pa dodsboet avseende fullfoljd av 6verlatel se av fastigheten
Varmdo Kalvsvik 1:183 till makarna T.

AT och CT har i Hogsta domstolen gjort géllande bl.a. att boutredningsmannen
uppgett att dodsboet & pa obestand. De har vidare havdat att deras rétt som bor-
genérer i dodsboet aventyras om boutredningsmannen entledigas, eftersom de om
forsaljningen till dem av fastigheten Varmdo Kalvsvik 1:183 inte ful Ifdljs, har en
fordran p& dodsboet och dédsbodel agarna MH och CH pa minst 3 miljoner kr
avseende kostnader for nddvandig renovering av fastigheten.

MH och CH har asin sida, utéver vad som dberopats i hovrétten, gjort gallande
bl.a. att dodsbodel&garna vid upprepade tillféllen erbjudit sig att betala dodsboets
skulder, men att detta inte har kunnat ske pa grund av att boutredningsmannen

inte avgett nagon redovisning 6ver skulderna.

Om sadana omstandigheter foreligger, nar fréga uppkommer om att boutred-
ningsmannaforvaltning skall upphora, att borgenérerna hade kunnat begéra s&a-
skild forvaltning enligt 19 kap. arvdabalken, bor naturligen beslut inte fattas om
att forvaltningen skall upphora (jfr NJA 11 1933 s. 241). Det pagér en réttslig
proévning mellan dodsboet och makarna T rérande fullfoljd av fastighetsoverltel-
sen. Makarna T har gjort géllande att de har en av utgangen av den tvisten bero-
ende fordran pa dodsboet. De har anfort sadanaskal for sina ansprak att dessa far
godtas vid prévningen av fragan om upphétrande av boutredningsmanna-
forvaltningen pa motsvarande sétt som om de hade anstkt om ett férordnande av
boutredningsman (jfr NJA 2002 s. 136). Det foreligger ett intresse for makarna T
av att forvaltningen av dodsboet bedrivs pa ett betryggande sétt samt en fara for

en forsamring av makarna Tsrétt sdsom borgenarer vid en dtergang till samfor-
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valtning av dodsboet. Forutsdttningar for att férordna om forval tningens upph6-

rande och dérmed om entledigande av boutredningsmannen saknas darfor.
Av handlingarnai malet framgér inte nagra sadana ska som enligt 19 kap. 5 §
arvdabal ken kan foranleda att boutredningsmannen bor entledigas med férord-

nande av annan boutredningsman i dennes stélle.

Tingsréttens beslut skall darfor faststéllas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Thorsson, Dahll6f (referent), Lindeblad,
Calissendorff och Widebeck

Foredragande revisionssekreterare: Hedvall



