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HOGSTA DOMSTOLENS

DOM Ma nr
meddelad i Stockholm den 28 januari 2004 T 4320-02
KLAGANDE

1. Hemiur Aktiebolag, 556480-2980, Rostvandaregatan 4, 791 72 FALUN
2. Rotunda Konsult Aktiebolag, 556315-1090, Skrivarvagen 12, 791 44 FALUN
Ombud for 1-2: advokaten PL

MOTPART
Kiboc Aktiebolag, 556504-6850, Mossvagen 8, 791 31 FALUN
Ombud: advokaten AG

SAKEN
Klander av bolagsskifte

OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovrétt, avd. 11, dom den 31 oktober 2002 i ma T 3484-01

DOMSLUT

Med andring av hovréttens domi sjalva saken, sdvitt nu ar i fraga, lamnar Hogsta

domstolen Kiboc AB:s klandertalan utan bifall.

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00
HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00
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Med andring av hovréttens dom aven betraffande réttegangskostnader befriar
Hogsta domstolen Hemiur AB och Rotunda Konsult AB frén skyldigheten att
ersattaKiboc AB dess réattegangskostnader vid tingsrétten och i hovrétten samt
forpliktar Kiboc AB att, utdver de réattegangskostnader som Kiboc AB forpliktats
att betala enligt hovréttens dom, ersétta vartderaav Hemiur AB och Rotunda
Konsult AB for rattegangskostnader vid tingsrétten med fyrtiodttatusenfemhund-
ranittio (48.590) kr, varav 43.590 kr avser ombudsarvode, jamte réntaenligt 6 8
rantelagen fran den 10 april 2001 till dess betalning sker, och i hovrétten med
trettiofemtusenfyrahundrasju (35.407) kr, varav 33.075 kr avser ombudsarvode,
jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran den 31 oktober 2002 till dess betalning
sker.

Kiboc AB forpliktas att ersétta vartdera av Hemiur AB och Rotunda Konsult AB
for rattegangskostnader i Hogsta domstolen med tjugotvatusentrettioen
(22.031) kr, avseende ombudsarvode, jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran

dagen for Hogsta domstolens dom till dess betalning sker.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Heimur AB och Rotunda Konsult AB har yrkat att Hogsta domstolen med
andring av hovréttens dom faststaller likvidatorns skiftesbeslut avseende
forvaltningsarvode samt tillerkanner dem yrkad erséttning for rattegangskost-
nader i underrétterna.

Kiboc AB har bestritt andring.

Parterna har yrkat erséttning for réattegangskostnader i Hogsta domstolen.
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DOMSKAL

Enligt 2 kap. 6 8 lagen (1980:1102) om handel sbolag och enkla bolag har en
bolagsman rétt att tillgodoraknas ranta pa sin kapitalinsats och ett skaligt arvode
for sin forvaltning av bolagets angel &genheter. Bestammelsen &r dispositiv.

Enligt en motsvarande bestammelse, 8 §, i lagen (1895:64 s. 1) om handel sbolag
och enkla bolag hade en bolagsman ocksa rétt till ranta pa insatsen och till arvode

for forvaltningen, arvode dock endast om avtal tréffats darom.

Vad som avses med bolagsmans forvaltning av bolagets angel &genheter har inte
narmare bestamts i lagen. Aven om uttrycket forvaltning inte torde betyda négot
annat eller mera an att skota eller handha angel &genheter av ekonomisk betydel -
se, for uttrycket med nuvarande sprékbruk tanken till administrativ och foretags-
ledande verksamhet snarare an till den egentliga affarsverksamheten. Vid tolk-
ningen maste emellertid beaktas att lagen ar generellt tillamplig pa handel sbolag,
vilka kan ha mycket olikartad organisation och verksamhet. Uttalanden i for-
arbeten och i den juridiska litteraturen ger stod for att begreppet skall tolkas vid-
strackt (jfr NJA 11 1895 nr 3 s. 12 ff., Nial-Hemstrom, Om handelsbolag och
enkla bolag, 3 uppl. 1992 s. 112, Johansson, Nials Svensk associationsrétt i
huvuddrag, 8 uppl. 2001 s. 107, Lindskog, Lagen om handelsbolag och enkla
bolag, En kommentar, 2001 s. 263).

Bestammelsen om rétt till arvode for forvaltningen motiverades ursprungligen
med att rétten till ranta pa kapitalet maste motsvaras av en rétt till ersattning for
arbetsprestationer, innan nagon vinst av sjalva verksamheten kunde anses fore-
ligga (NJA 11 1895 nr 3 s. 20). Vid tillkomsten av nuvarande lag anfordes att
bestdmmel sen att arvode for arbetsinsatser forutsatte sarskilt avtal kunde ledaftill
obilliga resultat om vissa bolagsméan inte deltog i bolagsarbetet eller deltog med
i forhdllande till 6vriga bolagsman obetydliga arbetsinsatser (SOU 1978:67
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S. 93f., prop. 1979/80:143 s. 50, NJA 11 1980 s. 455 f.). Dessa 6vervaganden ger
inte stod for att begreppet forvaltning i handel sbolagslagen skulle bora tolkas
inskrankt t.ex. till administrativa uppgifter. Syftet med den aktuella lagbestam-
melsen far alltsa forutsattas vara att tillforsakra bolagsmannen arvode for dei n-
satser som de i denna sin egenskap gor for bolagets angel &genheter genom eget

arbete dven nar ndgot sarskilt avtal om dettainte har tréffats.

Begreppet forvaltning far sAlundai detta ssmmanhang anses omfatta alla slags
atgarder i och for bolagets verksamhet utom sadana som enligt lagen kréaver ala
bolagsméns samtycke, namligen forandringar i bolagsavtalet eller i de rattigheter
eller skyldigheter for bolagsméannen som féljer av lagen. Forvaltningsatgarder
kan vara saval réattshandlingar som rent faktiska atgarder. Som exempel har
namnts kop och forsaljning i bolagets verksamhet och ingadende av andra avtal
respektive begagnande, vard och reparation av bolagets egendom (Nial—
Hemstrom, a.st.). Det finns ingen anledning att i det nu aktuella hanseendet skilja
mellan denasidan forsaljning i bolagets egentliga verksamhet och & andra sidan

tillverkning eller utférande av tjanster i samma verksamhet.

Kiboc har som enda grund for sin klandertalan dberopat att vissa av de atgarder
som Hemiur och Rotunda Konsult foretagit, och for vilkade tillgodoraknats
arvodei det klandrade bolagsskiftet, till f6ljd av forvaltningsbegreppetsin-
skrankta innebord inte berattigar till arvode. Pa grund av vad som hér anforts om

begreppets tolkning skall Kibocs klandertalan |&mnas utan bifall.

Vid denna utgang skall Kiboc ersatta Hemiurs och Rotunda K onsults réattegangs-
kostnader i allainstanser. | underrétterna begarde stéllforetradarnafor de tva
sistnamnda bolagen erséttning for eget arbete, bl.a. i malet om klander. Hogsta

domstolen finner att stallforetradarna bor tillerkdnnas 5.000 kr vardera for arbete
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vid tingsratten och 1.000 kr vardera for arbetei hovrétten. De réattegangskostna
der for vilkaerséttning i 6vrigt har yrkats ér skaliga.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Munck, Thorsson (referent), Dahll6f,
Nystrom och Calissendorff
Foredragande revisionssekreterare: Backelin



