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HOGSTA DOMSTOLENS

DOM Mal nr
meddelad i Stockholm den 4 februari 2004 T 453-03
KLAGANDE

SF

Ombud, tillika bitréde enligt réttshjal pslagen: advokaten KM

MOTPARTER

1.GJ

2.CM

3.BT

4. TT

Ombud for 1-4: advokaten GB

SAKEN
Skadestand

OVERKLAGADE AVGORANDET
Hovrétten for Nedre Norrland, avd. 1, dom den 22 november 2002
i mal B 984-02

DOMSLUT

Hogsta domstolen faststaller hovrattens domslut sdvitt nu &r i fraga.

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00

HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00
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For det bitrade KM lamnat SF i Hogsta domstolen faststdls erséttning enligt
réttshjalpslagen till tvatusenfyrahundra (2.400) kr avseende arbete.

SF skall utge erséttning for GJs, CMs, BTs och TTs rattegangskostnader i Hogsta
domstolen med ettusenetthundratio (1.110) euro 20 cent, varav 910 euro utgor
ombudsavode, jamte rantaenligt 6 § rantelagen fran dagen for Hogsta

domstolens dom till dess betalning sker.

Vad hovréatten forordnat om sekretess skall besta.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

SF har yrkat att Hogsta domstolen sétter ned det skadestand han skall betala till
envar av motparternatill 25.000 kr och befriar honom fran skyldigheten att
ersitta motparternas réttegangskostnader vid tingsrétten och i hovrétten.

Motparterna har bestritt &ndring och yrkat ersattning for réttegangskostnader i

Hdgsta domstolen.

DOMSKAL

SF har enligt hovréttens dom gjort sig skyldig till drdp genom att uppsatligen
beréva LT livet. Malet i Hogsta domstolen géller fragan om storleken paden
ersdttning for personskadai form av psykiska besvar som SF skall utgetill LTs

barn.

Fraga om skadestand till ndra anhoriga har provatsi ett flertal fall under senare
ar. | pleniavgérandena NJA 1993 s. 41 | och |l slog Hogsta domstolen fast att
skadestand for personskadai form av psykiska besvér kan tillerkannas narstaende
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till den som dodats genom uppsatlig handling. Huvudfragan i réttsfallen rorde
dock inte ersittningens storlek. Med utgangspunkt i allmant tillampade normer
for erséttning av detta slag — varmed torde ha avsetts Trafikskadenamndens

hjé ptabeller for bestdmmande av erséttning for sveda och vérk — bestamde
Hogsta domstolen erséttningen till 25.000 kr. | réttsfallet NJA 1996 s. 377, som
avsag ett dodsfall som orsakats genom en grov vardsl dshet som 1&g mycket néra
ett uppsatligt handlande, bestamdes erséttningen till 30.000 kr. Hogsta domstolen
gjorde har inte ndgot sarskilt uttalande om hur erséttningen berdknats medan
hovrétten, vars domslut Hogsta domstolen faststéllde, pa samma sétt som Hogsta
domstolen i 1993 ars pleniavgoranden hanvisade till ” allméant tillampade normer
for ersdttning av dettaslag”. | réttsfallet NJA 1996 s. 509, som avsag uppsatligt
dédande, hanvisade Hogsta domstolen uttryckligen till Trafikskadenamndens
hjalptabeller och bestamde erséttningen till 20.000 kr.

| réttsfallet NJA 2000 s. 521 anfoérde HOogsta domstolen att, nér nagon dodas
genom en uppsatlig eller darmed jamforlig handling, dodsfallet kommer plotsligt
och drabbar de anhtriga pa ett chockartat sétt, vartill kommer den sarskilda
pafrestning som foljer av att den avlidne bragts om livet genom brott. Domstolen
anforde vidare att det ligger i sakens natur att de som har stétt den avlidne néra
da drabbas av psykiska besvér utéver sadana kanslor av sorg och saknad som ett
dodsfall brukar medféra. Hogsta domstolen, som inte fann anledning att géra
skillnad mellan olika berérda anhoriga, bestamde med hanvisning till radande

praxis ersattningen till 25.000 kr.

Genom en lagandring som tr&dde i kraft den 1 januari 2002 har ndra anhdrigatill
en person som dddats genom en skadestandsgrundande handling eni lag reglerad
rétt till skadestand for personskada som har asamkats dem till f6ljd av dodsfallet
(5 kap. 2 § forsta stycket 3 skadestandslagen). Detta géller inte endast uppsétliga
och darmed jamforliga handlingar utan oavsett grunden for skadestandsansvaret.
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| lagstiftningsarendet diskuterades ocksa mojligheterna att ge efterlevande rétt till
ersattning for sorg och saknad eller krankning, varvid dock lagstiftaren fann att
det inte borde inforas nagon rétt till sadan erséttning.

Vad som kan erséttas enligt den nya lagstiftningen ar saledes psykiska besvar
som gar utéver sddana kanslor av sorg och saknad som ett dodsfall brukar
medfora for ndra anhoriga. For att besvéren skall anses som personskada kravs
att de & medicinskt pavisbara. Enligt vad som ségs i lagmotiven (prop.
2000/2001:68 s. 36 och 71), med hanvisning till réttsfallet NJA 2000 s. 521, ar
det emellertid naturligt att utga fran en bevidattnad i sd métto att det normalt inte
bor kravas l&karintyg eller liknande utredning for att styrka att de psykiska

besvéren &r att hanforatill personskada.

Nar det gadller ersattningens storlek anforsi lagmotiven (a. prop. s. 35), som skdl
for att 13ta ersattningen utga for personskada, att det & rimligt att skadestandet
bestams efter besvarens svarhet i det enskildafallet. Samtidigt ségs (s.71) att
bevidlattnaden &r av betydelse ndr den anhorige yrkar ersattning for psykiska
besvar under sadan tid eller av sadan omfattning i Gvrigt som normalt sett
uppkommer i dessa typer av fall, dvs. vid erséttning i enlighet med géllande
praxis. Avsikten har uppenbarligen varit att erséttningen i sadanafall skall
bestammas med hjalp av schabloner utan krav pa narmare utredning om de
psykiska besvaren. Lagmotiven innehdller inte ndgot uttalande om vad som
skulle vara en rimlig erséttningsniva annat an att det sags att det bel opp om
25.000 kr som i hittillsvarande praxis synes ha démts ut schablonmassigt numera

framstar som |agt. (Jfr a. prop. s. 37.)

| fraga om andra slag av erséttning for lidande &n ersattning i form av
personskada har sedan boérjan av 1990-talet rattspraxis blivit allt genertsare nar
det géller ersattningsbeloppens storlek. Att lagstiftaren har valt att reglera
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skadestand for psykiska besvar till ndra anhorigatill féljd av dodsfall som en
ersdttning for personskada i form av sveda och véark innebér emellertid att de
normer som allmant tillampas vid bestémmande av sadan erséttning &ven
fortsattningsvis far tas till utgangspunkt nar det galler att faststélla vilket belopp
som schablonmassigt skall utga. Detta géller &ven om det medfor att de belopp
som kan utdomas fran allmanna synpunkter kan framsta som ganska laga (jfr
justitieradet Bengtssonstillagg i NJA 1993 s. 41 11).

Enligt Trafikskadenamndens hjélptabeller for 2002 motsvarar 25.000 kr avrundat
en akut sjuktid pa ett & med annan vard an sjukhusvard. Det finns inte underlag
for att anta att de psykiska besvér, utdver sorg och saknad, som kan uppkomma
till foljd av ett skadestandsgrundande dodsfall i allméanhet & av en sadan

omfattning och karakt& att de kan motivera en hdgre schablonmassig erséttning.

Det kan emellertid finnas skal att tillampa olika schabloner beroende pa
omstandigheternai det sérskildafallet. Nér det galler ersdttning for sveda och
vark i form av fysisk skada har det visserligen ansetts att den skadegrundande
garningens beskaffenhet inte skall paverka bedomningen av ersattningens storlek
(se NJA 1992 s. 740 1). | fraga om psykiska besvér ligger det emellertid i sakens
natur att garningens beskaffenhet kan vara av betydelse f 6r skadans intensitet.
Det far exempelvis antas att psykiska besvér till foljd av att en ndra anhorig
dodats i allmanhet blir allvarligare vid uppsatliga brott &n nar den som orsakat
skadan endast varit vardslos eller svarar for skadan pa annan grund (jfr SOU
1995:33 s. 386). Det far darfor vid uppsétligt dodande anses rimligt att ett
schablonbel opp 8ggs pa en dubbelt sd hdg niva, dvs. for narvarande 50.000 kr.

| forevarande fall har SF uppsétligen ber6vat LT livet. | enlighet med det nyss
anforda bor ersattningen till vart och ett av hans barn bestdmmas till 50.000 kr.

Hovréttens domslut skall alltsa faststéllas savitt nu &r i fraga.
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Vid denna utgang skall SF ersitta GJ, CM, BT och TT for deras
rattegangskostnader i Hogsta domstolen.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Munck, Victor, Dahllof,
Lindeblad (referent) och Calissendorff
Foredragande revisionssekreterare: Persson



