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HOGSTA DOMSTOLENS

D O M Mal nr
meddelad i Stockholm den 9 februari 2004 T 823-00
KLAGANDE

Handel sbanken Finans Aktiebolag
Ombud: bolagguristen IB

MOTPART
SkandiaBanken Aktiebolag
Ombud: jur. kand. PJ

SAKEN
Vardeersattning

OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovriétt, avd. 14, dom den 1 februari 2000i mal T 1208-98

DOMSLUT

Hogsta domstolen forklarar att den erséttning som Handel sbanken Finans Aktie-
bolag har att utge till SkandiaBanken Aktiebolag skall motsvara svarvens varde

vid tidpunkten f6r Handel sbanken Finans Aktiebolags forvérv.

Hogsta domstolen meddelar inte provningstillstand betréffande malet i ater-
staende delar. Hovréttens dom skall déarmed stafast i dessa delar.

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00
HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00
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Hdogsta domstolen forpliktar Handel sbanken Finans Aktiebolag att till Skandia-
Banken Aktiebolag utge erséttning for bankens réttegangskostnad i Hogsta
domstolen med tjugotretusenfyrahundra (23.400) kr, avseende ombudsarvode,
jamterantaenligt 6 § réntelagen fran dagen for Hogsta domstolens dom till dess
betalning sker.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Handel sbanken Finans har — sGsom bolagets talan slutligt bestamts— yrkat att
Hogsta domstolen med éndring av hovréttens dom forpliktar Handel shanken
Finans att till SkandiaBanken utge 28.700 kr jamte ranta enligt 4 och 6 88
rantelagen fran den 5 november 1996 till dess betalning sker.

Handel sbanken Finans har vidare yrkat att Hogsta domstolen befriar Handels-
banken Finans fran erséttningsskyldighet for SkandiaBankens réattegangskostna:
der vid tingsrétten och i hovréatten samt forpliktar SkandiaBanken att ersétta
Handel sbanken Finans for dess réttegangskostnader dér.

SkandiaBanken har bestritt Handel sbanken Finans andringsyrkanden.

Parterna har yrkat ersattning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen.

Hogsta domstolen har inte funnit skal att meddela provningstillstand i fragan
huruvida Handel sbanken Finans varit i god tro vid forvarvet av den i malet
aktuellasvarven, i foljd varav hovrattens dom i den delen skulle sta fast. Hogsta
domstolen har meddelat provningstillstand i fragan hur den erséttning som
namnda bolag har att utge till SkandiaBanken skall beraknas, medan fragan om
meddelande av prévningstillstand rérande malet i 6vrigt har forklarats vilande.
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DOMSKAL

Mellan SkandiaBanken och Nya Karlskoga Plat & Mekaniska AB (Karlskoga:
bolaget) forel &g ett avtal om leasing av bl.a. en svarv. Karlskogabolaget sdlde i
juni 1994 svarven vidare for en kdpeskilling om 240.000 kr till Handel shanken
Finans, som enligt hovréttens i den delen lagakraftvunna dominte var i god tro
vid forvéarvet. Efter 6verlatelsen till Handel sbanken Finans fortsatte K arl skoga-
bolaget under en tid att betala leasingavgifternatill SkandiaBanken. Karlskoga
bolaget forsattesi konkursi maj 1995 och konkursforvaltaren forklarade pa for-
fragan fran SkandiaBanken, som hade havt leasingavtalet pa grund av konkursen,

att konkursboet inte villetradain i leasingavtalet.

SkandiaBanken har yrkat erséttning av Handel sbanken Finans, som efter for-
varvet hade leasat ut svarven, for svarvens varde med belopp motsvarande den

kopeskilling som Handel shanken Finans erlagt vid sitt forvarv av svarven.

Hogsta domstolen, som har hallit huvudforhandling i malet, skall nu i forsta
hand ta stéllning till fragan hur erséttningen skall berdknas.

Handel shanken Finans har gjort gdllande att bolaget inte skall betala hbgre er-
séttning an 28.700 kr, vilket motsvarar svarvens garanterade restvarde och dess
marknadsvéarde vid Karlskogabolagets konkurs; SkandiaBanken skulle i annat
fall gbra en obehorig vinst, eftersom ersattningen skulle 6verstiga den skada
SkandiaBanken lidit pa grund av Handel shanken Finans forvarv av svarven.
Handel shanken Finans har till stod harfor pastétt att Karlskogabolaget vid lea-
singavtalets utgang agt forvarva svarven till ett belopp motsvarande restvéardet,
att SkandiaBanken i juni 1994 erbjudit Karlskogabol aget att kopa ut svarven for
94.115 kr som motsvarade det bokf6rda véardet, att banken darefter accepterat en
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forlangning av leasingavtalet och att banken i maj 1995 erbjudit Karlskoga
bolagets konkursbo att kdpa ut svarven for det garanterade restvardet jamte obe-
taldaleasingavgifter. Om erséttningen skall berdknas med utgangspunkt fran
vardet vid dverldtel sen har Handelsbanken Finans rétt att avrékna de leasingav-
gifter som Karlskoga- bolaget erlagt efter forsdljningen av svarven till Handels-
banken F nans. Enligt Handel sbanken Finans har 80.000 kr (exklusive moms)

betalatsi |easingsavgifter.

SkandiaBanken har gjort géllande att Handel shanken Finans som surrogat for
svarven har att utge en ersdttning motsvarande det varde som svarven hade vid
det senare bolagets forvarv av densamma, dvs. den kdpeskilling om 240.000 kr
som Handelsbanken Finans erlagt for svarven, och att bolaget inte &ger tillgodo-
rékna sig de av Karlskogabolaget erlagda |easingavgifterna. SkandiaBanken har
héavdat att restvardegarantin inte innebér att Karlskogabolaget har erhalit ndgon
rétt att forvarva svarven till restvardet utan endast att Karlskogabolaget har ikl é&tt
sig en garanti for att svarvens varde uppgar till det angivna restvardet vid leasing-
avtalets utgang. SkandiaBanken har vidare gjort gallande att banken inte gjort
nagon obehorig vinst, eftersom K arlskogabol agets konkursbo forklarat sig inte
viljatrddain i avtalet med banken, varfor avtalet upphdrt och banken varit beré-
tigad att aterta svarven. Till stod harfor har SkandiaBanken dberopat bl.a. lea
singavtalets villkor om avtalets upphdrande, vari stadgas att vid leasingtidens
utgang leasingobjektet utan drojsmal skall sandastill av leasegivaren angiven
platsi Sverige, samt villkoret om uppsagning av avtalet, vari stadgas att |ease-
givaren ager omedel bart séga upp avtalet och genast atertaga leasingobjektet om

|easetagaren forsétts i konkurs.

Det &r ostridigt att det avtal som legat till grund for SkandiaBankens uthyrning av
svarven innebar att SkandiaBanken var &gare till svarven, och annat &r inte visat

an att SkandiaBanken vid leasingavtal ets upphorande &gde rétt att &terfa svarven.
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Det &r vidare ostridigt mellan parterna att avtalet mellan SkandiaBanken och

K arlskogabolaget har upphort att galla. SkandiaBanken har saledes haft rétt att
aterta svarven och tillgodogora sig dess varde. Handel sbanken Finans &r vid detta
forhallande skyldigt att utge erséttning till SkandiaBanken for svarvens varde.
Denna erséttningsskyldighet paverkas— som domstolarna funnit — inte av att
Karlskogabolaget har betalat |easingavgifter for tiden efter Handelsbanken

Finans forvarv av svarven.

Fragan som aterstar &r da vilken tidpunkt som skall liggatill grund for bestam-

mande av svarvens vérde.

Handel shanken Finans standpunkt &r att tidpunkten skall vara dagen nar Karl-
skogabolaget forsattes i konkurs, medan SkandiaBankens standpunkt ar att det

skall vara dagen for Handel sbanken Finans forvarv.

Vid vindikation av surrogat fér egendom har erséttningen bestamtsi ett fall ut-
ifrén egendomens varde vid tidpunkten for nar tredje man fick egendomenii sin
besittning och i ett fall utifran egendomens vérde vid tidpunkten for tredje mans
forvarv av egendomen (se NJA 1931 s. 663 och 1948 s. 152). Nagot stod for att
vardetidpunkten skall bestéammas pa det sitt Handel shanken Finans havdat i ma

let finns daremot inte i Hogsta domstolens praxis.

Valet av forvarvsdagen som vardetidpunkt innebar att den ondtroende for-
varvarenstar risken for prisfall for den handelse denne avyttrat egendomen till
l&gre pris an forvarvspriset, vilket talar for att forvarvsdagen skall utgora varde-
tidpunkt. Emellertid innebér valet av forvarvsdagen som vardetidpunkt att en
ondtroende forvarvare genom att forsaja egendomen kan tillgodogora sig varde-
okning efter forvarvstidpunkten. Detta kan tala for att tillampa en annan varde-

tidpunkt i sddana situationer, men en sadan situation ar inte for handen i foreva-
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rande fall. (Se bl.a. Hellner, Om obehdrig vinst, sarskilt utanfér kontrakts-
forhallanden, 1950 s. 242 ff. och SOU 1965:14, Godtrosforvarv av [6sore
s.116 ff.)

Med hénsyn till det anférda bor den ersdttning Handel sbanken Finans har att utge
till SkandiaBanken motsvara svarvens varde vid tidpunkten for Handel shanken

Finans forvarv.

Vid detta stéllningstagande finner Hogsta domstolen att sk&l saknas att meddela
provningstillstand betréffande aterstaende delar av malet.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Thorsson, Regner, Lundius (referent),
Nystrom och Wersall
Foredragande revisionssekreterare: Melchior



