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DOMSLUT

Hogsta domstolen faststaller hovréttens domslut sdvitt avser pafoljden.

For forsvaret av MA i Hogsta domstolen tillerkanns OS erséttning av
allménna medel med sextusentrehundra (6.300) kr avseende arbete. Denna
kostnad skall stanna pa staten. | ersattningen ingar mervéardesskatt med
1.260 kr.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att pafoljden skall bestammastill etthundra
dagsboter.

MA har bestritt andring.

DOMSKAL

Genom hovréttens i den delen inte 6verklagade dom &r det avgjort att MA
gjort sig skyldig till tillgrepp av fortskaffningsmedel i maj 2004 och ringa
narkotikabrott i juli — oktober 2004 pa det sitt som har angivitsi garnings-
beskrivningarna. Fragan i Hogsta domstolen &r vilken pafoljd som brotten
skall foranleda.

Nér garningarna begicks var MA endast 15 respektive 16 & gammal. Enligt
29 kap. 7 8 brottsbalken skall darfor hans ungdom sérskilt beaktas vid

straffmatningen. | namnda bestammel se ges en allman regel om
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strafflindring for den som var under 21 &r vid garningen, s.k. ungdomsrabatt.
Harvid far lindrigare straff an vad som &r stadgat for brottet adomas. Vidare
framgar det av 30 kap. 5 § forsta stycket brottsbalken att fér brott som négon
begatt innan han fyllt 18 &r far réatten domatill fangel se endast om det finns

synnerliga skél.

Det finns inte anledning att bedéma det sammanlagda straffvardet av
garningarna pa nagot annat satt &n hovréatten gjort. Vid bestémmande av
paf6ljden for MA utgdr saledes Hogsta domstolen fran att det sammanlagda
straffvardet for garningarna, om de hade begétts av en vuxen person,

motsvarar fangelse en manad.

Riksdklagaren har gjort géllande att pafoljden for ungdomar i ddern

15-17 & normalt bor bestammastill etthundra dagsboter eller mer i det fall
straffvardet for brottsligheten, om den hade begatts av en person som fyllt
21 ar, ar fangelse en manad. Enligt riksaklagarens uppfattning bor betréf -
fande omyndiga ungdomar straffskalan under etthundra dagsbdéter i princip
reserveras for sddana brott vars straffvarde ar sddant att de for en person som
fyllt 21 ar skulle ha bestraffats med bhoter.

Riksaklagaren har i sitt 6verklagande framhallit att han onskar en
konsekvent tilldmpning av regeln om ungdomsrabatt och att han efter-
strévar ett system som, utan att medfora tillampningsproblem pa an-
gransande omraden, pa ett tillrackligt nyanserat sétt beaktar garnings-
mannens ungdom nér straffet bestams till dagsboter samt att det slutligt
avgorande naturligen maste vara att reaktionen, allt ssmmantaget, framstar

som rimlig och avvégd. Den Gvre delen av botesskalan maste enligt riks-
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aklagaren anvandas da unga doms for brott pa fangel seniva for att det skall

finnas utrymme i den nedre delen av botesskalan for de rena botesbrotten.

Hogsta domstolen har i réttsfallet NJA 2000 s. 421, som géllde straffned-
séttning enligt 29 kap. 7 § brottsbalken av fangel sepéfdljd, avvisat tanken pa
en schematisk regel om en palevnadsalder grundad procentuell straffned-
séttning i forhdllande till straffvardet. | réttsfallet framholl Hogsta domstolen
att det i princip bor bli fraga om allt storre straffnedsattning ju yngre lag-
dvertradaren & men att inte enbart ddern bor vara avgorande, att det ofta
kan vararimligt att sétta ned straffet mera vid langvariga fangel sestraff an
vid kortare frihetsstraff eller botesstraff, att brottets art kan vara av betydelse
I sammanhanget samt att omstandigheter angivnai 29 kap. 4 och 5 88 brotts-
balken sjalvfallet paverkar straffmatningen.

| forevarande fall & det klart att bestammelsen i 29 kap. 7 § brottsbalken bor
foranleda att pafoljden bestamstill boter. Till grund for riksdklagarens
Overklagande ligger bedomningen att det behdvs en schabloniserad regel om
att etthundra dagsboter eller mer normalt bor vara straffet for ungdomar i
aldern 15-17 ar i de fall straffvardet for en vuxen person skulle halegat pa

en manads fangel se.

Som riksaklagaren anfort kan det i nu aktuella situationer finnas behov av att
utnyttja botesskalans dvre del for att undvikainkonsekvenser i reaktions-
systemet betraffande ungdomar. Det fér vidare anses foreligga storre utrym-
me for att tillampa schabloner for ungdomsrabatten vid botespafoljd an vid
fangel sepafoljd. Exempelvis kan det antas att sadana férmildrande
omstandigheter som angesi 29 kap. 5 § brottsbalken mera séllan blir av
betydelse nér det géller att méta ut boter.
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Att en regel av det slag som riksaklagaren forordat innebar en knytning till
straffvérdet for motsvarande brott av en vuxen person ar emellertid inte helt
invandningsfritt. Enligt 29 kap. 3 § forsta stycket 3 brottsbalken skall som
formildrande omstéandighet vid beddmning av straffvardet beaktas om den
tilltalades handlande stétt i samband med hans uppenbart bristande utveck-
ling, erfarenhet eller omdomesformaga. Om straffvéardet for en vuxen person
& en manads fangel se kan motsvarande varde saledes vara lagre for en per-
son som var mycket ung nar brottet begicks. | praktiken brukar den bestam-
mel sen sallan behandlas sarskilt, utan en allman bedémning av vilken straff-
lindring som den tilltalades ungdom bor foranleda gors med stod av 29 kap.
7 8 brottsbalken (se t.ex. Munck i Festskrift till Nils Jareborg, 2002, s. 503
ff.). En schabloniserad regel som tar sin utgangspunkt i straffvardet for en
vuxen kan emellertid behdva korrigeras med hansyn till omogenhet och
bristande erfarenhet som har samband med den tilltalades alder. Detta skulle

komplicera anvandningen av regeln.

Ett starkare skal mot en normal p&fljd om etthundra dagsboter i de av
riksaklagaren angivna situationerna ar att en sddan paf6ljd maste bedémas i
mangafall innebéraen straffskarpning i forhdlandetill de péfoljder som
hittills har domts ut (jfr NJA 1996 s. 63). Utover de tidigare bertrda skalen
har det inte framkommit ngot som motiverar en sadan straffskarpning. |
sammanhanget maste ocksa beaktas att straffet for en vuxen for bl.a. brott av
det slag som malet géller ofta skulle bestammas till villkorlig dom och ett
méttligt botesstraff.
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Mot bakgrund av det anférda finns det inte skal att franga hovréttens
bedbmning nér det galler antalet dagsboter for MA. Hovréttens domslut
skall darfor faststéllasi fraga om pafoljd.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Svensson, Lennander,
Lindeblad (referent), Nystrom och Virdesten
Foredragande revisionssekreterare: Dieden



