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DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar pa det sétt hovréttens dom i ansvarsdelen att atalet
for valdtakt ogillas och att pafoljden bestams till fangelse tva ar sex

manader.

| skadestandsdelen éndrar Hogsta domstolen pa det sétt hovréttens dom att
det belopp som LG har att utge till CG bestams till &ttiotusen (80.000) kr
jamte rénta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran den 1 april 2005 till dess
betalning sker.

For forsvaret av LG i Hogsta domstolen tillerkénns HH ersattning av
allmanna medel med femtiofyratusenfemhundranittiotva (54.592) kr, varav
39.312 kr for arbete, 4.162 kr for tidsspillan, 200 kr for utlégg och 10.918 kr
for mervardesskatt.

PEE, som tidigare varit férordnad som offentlig férsvarare for LG i Hogsta
domstolen, tillerkanns ersdttning av allménna medel for detta uppdrag med
tjugotretusenetthundrafyrtiotre (23.143) kr, varav 15.120 kr for arbete, 2.775
kr for tidsspillan, 620 kr for utlégg och 4.628 kr for mervéardesskatt.

ACW tillerkanns for sitt uppdrag som mal sdgandebitrade fér CG och ED
ersattning av allménna medel med tretti odttatusentvahundrasj uttiofyra
(88.274) kr, varav 29.232 kr for arbete, 1.387 kr for tidsspillan och 7.655 kr
for mervardesskatt.
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MR tillerkanns sdsom sérskild foretradare for TG, FG och SG erséttning av
allmanna medel med trettiosextusentvahundratjugonio (36.229) kr, varav
26.208 kr for arbete, 2.775 kr for tidsspillan och 7.246 kr for mervérdesskatt.

Kostnaderna for forsvaret, mal sagandebitradet och den sérskilda fortradaren
skall stanna pa staten.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

LG har yrkat att talet i dess helhet ogillas och att skadestandsyrkandena

|&mnas utan bifall.

Riksaklagaren har yrkat att dtalet skall bifallas aven i den del som angesi
atalspunkten 3.1 och att LG vid ett bifall till dettayrkande skall domas till
ett |angre fangel sestraff.

FG, SG och TG har yrkat att atalet skall bifallas &ven i den del som angesi
atalspunkten 3.1 samt att deras skadestandsyrkanden da ocksa skall bifallas
fullt ut.

Part har bestritt motparts &ndringsyrkande.

DOMSKAL

Skuldfragan

Grov fridskrankning och grov kvinnofridskrankning &r brott som grundas pa

enskilda, preciserade garningar som i sig ar straffbelagda. For straffansvar
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krévs att var och en av dessa garningar utgjort led i en upprepad krénkning
av den utsattes integritet och att garningarna varit dgnade att allvarligt skada
hans eller hennes sjévkéansla (4 kap. 4 a § brottsbalken). Som Hogsta
domstolen ocksa uttalat i NJA 2004 s. 437 kan det till grund for en féallande
dom vara godtagbart att, forutom vissa detaljerat beskrivna och tidsbestdmda
garningar, lagga garningar av likartat slag som begatts under en viss
tidsperiod och dér det halls mera dppet exakt tidpunkt, plats och kanske &ven
tillvagagangssétt for respektive garning.

CG och LG har under forhdren i Hogsta domstolen i alt vasentligt lamnat
samma berattel ser som antecknatsi tingsrattens dom. Genom dessa
beréttel ser och utredningen i dvrigt har kommit fram att det varit mycket
vanligt att brak forekommit mellan LG och CG under den i malet aktuella
tiden. Braken har i allméanhet uppkommit nar de eller i vart fall den ene av
dem varit paverkad av alkohol och borjat med gral och hard ordvéaxling, ofta
i narvaro av sonerna eller nagon av dem. Polis har vid skildatillfallen kallats
till hemmet nér bréken urartat. Badde LG och CG har gjort polisanmalningar
om vald frén den andres sida. CG har ocksa gjort anméaningar om hot. Hon
har senare tagit tillbaka anmdningar som hon gjort. Enligt vad CG uppgett
sag hon ingen majlighet att att ta sig ur sin situation, eftersom hon och
sonerna var helt beroende av LG for sin forsorjning och hon var radd att
forlora vardnaden om dem. CG har vidgatt att hon hade alkohol problem
under den i malet aktuellatiden men uppgett att hon, sedan hon lamnat LG,

inte l&ngre nyttjar eller kanner behov av alkohal.

Av sérskild betydelse for provningen av fragan om LG begatt de brott som
han nu stéllts till ansvar for &r vilken tilltro som kan fastas till CGs

uppgifter. LG har i Hogsta domstolen till stod for att hon inte & trovardig
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aberopat ett utldtande, dagtecknat den 18 september 2005, av 6verlakaren
JL. | utldtandet gors allménna uttalanden om alkoholisters bristande
trovardighet. Dessa uttalanden grundas emellertid inte pa nagot
sammantréffande med eller understkning av CG och kan inte till&ggas

nagon betydelsei malet.

CG har under forhoret hér, liksom tidigare i malet, |amnat en utforlig
beréttelse. Hon har beréttat under pataglig sinnesrorelse och har vid flera
tillfalen fallit i grét nar hon beréttat om sina och sdnernas upplevelser. Som
tingsrétten har anfért &r trovérdigheten av hennes beréttel se hog bl.a. mot
bakgrund av den mangd detaljer som hon har haft till stéd for sitt minne och
som tyder pa att det hon beréttat ar sjalvupplevt.

Savitt galler handelsernai atalspunkterna 1 och 3 vinner CGs uppgifter i

stora delar stod av sonernas utsagor och aberopad vittnesbevisning samt
forebragta réttsintyg. Sonernas beréttelser grundar sig pa direkta iakttagel ser
eller pa egna upplevelser, medan vittnenas uppgifter enligt vad de sjdva
uppgett utgar fran vad de fortldpande och efter hand har fatt horai samtal
med CG under den aktuellatiden. Vad géller atalspunkterna 1.2 och 1.6
stods CGs uppgifter ocksa av vad dottern KD beréttat om under forhoret
med henne géllande dtal spunkten 4. Vid en samlad bedomning finner Hogsta
domstolen styrkt att LG utovat det vald och det hot som pastasi dtals-

punkterna 1l och 3.

Enligt atalspunkten 3.1 har LG ofredat sdnerna genom att vid ett stort antal
tillfallen ha l&tit dem bevittna det upprepade vald och de manga hot som han
utsatt CG for.
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For straffréttsligt ansvar krévs att LG har ofredat sbnernai den mening som
avsesi 4 kap. 7 8 brottsbalken. Enligt detta lagrum krévs for att ett
ofredande skall anses haforelegat att ndgon handgripligen antastar eller
medel st skottlossning, stenkastning, oljud eller annat hansynsl6st beteende
eljest ofredar annan. P&fdljden for detta brott & boter eller fangelsei hogst

ett &r.

Att det for barn generellt sett innebér en allvarlig pafrestning att behdva
bevittna 6vergrepp fran den ena ford derns sida mot den andra kan inte
betvivlas. Intresset av att skydda barn frén sadana upplevelser har legat till
grund for utformningen av den nya punkt 8 i 29 kap. 2 § brottsbalken som
tradde i kraft den 1 juli 2003. Man inforde da en sérskild straff skarpnings-
grund for fall daett brott varit gnat att skada tryggheten och tilliten hos ett
barni dess forhdllande till en narstaende person (prop. 2002/03:53).

L Gs 6vergrepp mot CG agde enligt vad utredningen ger vid handen i
betydande utstréckning rum i nérvaro av sonernaeller ndgot eller nagra av
dem. Pagrundval av vad sonerna har beréttat vid forhdren i hovrétten star
det klart att det har varit forenat med ett starkt obehag for dem att behdva
bevittna dessa dvergrepp. LG synes visserligen ha varit helt likgiltig for att
han med sitt hansynsl 6sa beteende utsatte sonerna for dessa upplevelser. Det
skulle emellertid otvivelaktigt innebara en pressad tolkning av
straffbestdmmel sen, om L G skulle anses ha gjort sig skyldig till ett
ofredande. Nagot stdd for en sadan tolkning finnsinte vare sig i lagmotiven
eller i hittillsvarande praxis. Man kommer inte ifran att en sadan tillampning
i fall av nu aktuellt slag skulle i viss man fa karaktar av en

dubbel bestraffning med hansyn till den forut dtergivna
straffskarpningsgrunden i 29 kap. 2 § 8 brottsbalken. En s&dan tillampning
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av straffbestammel sen skulle ocksa kunna ge upphov till besvérliga
gransdragningsproblem i andra fall d& nagon haft obehag av att ha kommit
att bevittna ett valdsbrott eller annat Gvergrepp.

Det anforda innebér att det saknas tillrackliga skal for att i rattstill&mpningen
utvidga utrymmet for bestammelsen om ofredande pa sdant satt att det som
lagts LG till last under talspunkten 3.1 skall bedémas som en sarskild
brottslig garning.

DAL G befunnits 6vertygad om évrigai atalspunkterna 1 och 3 upptagna,
upprepade krankningar av CGs och sonernas integitet och da garningarna
maste anses ha varit agnade att allvarligt skada deras sjalvkéansla skall

hovréttens domslut sdvitt avser dessa bada atal spunkter stafast.

Vad géller &alet for valdtakt innefattar atalspunkten 2 ett pastédende om att

LGtilltvingat sig ett samlag med CG nagon gang under ar 2003. Medan CGs
uppgifter om dvriga dvergrepp har praglats av stor detaljrikedom aven i
fraga om de omstandigheter som foregick och intréffade efter Gvergreppen
saknas sadana uppgifter nér det galler den pastadda valdtakten. Hon har inte
narmare kunnat placera handelsen i tiden. Allmant har hon emellertid
uppgett att hon under den tid fridskrankningen enligt atalspunkt 1 pagick
kande motvilja mot sexuell samvaro med LG men ofta énda ansdg sig bora
gora honom till viljes ndr han insisterade pa att de skulle ha samlag. Ibland
motsatte hon sig dock sexuellt umgange med honom, men det brydde han
sig inte om, vilket fick till foljd att hon utsattes for ett flertal patvingade
samlag fran hans sida under den aktuellatiden. Det med atalet avsedda
tillfallet har hon sagt sig minnas sarskilt, eftersom LG for att slippa hora



HOGSTA DOMSTOLEN B 3193-05 Sd9

hennes protester placerade en kudde dver hennes ansikte under den dryga

minut d& han genomforde samlaget.

| fréga om pastadd brottslighet av nu aktuellt slag saknas ofta liksom i
forevarande fall vittnesiakttagel ser och teknisk bevisning. | enlighet med vad
som uttaladesi réttsfallet NJA 1991 s. 83 hindrar detta inte att bevisningen
anda kan varatillracklig for fallande dom, forutsatt att domstolen genom den
utredning som forebringats i malet finner det ha blivit stallt utom rimligt
tvivel att den dtalade har gjort sig skyldig till vad som lagts honom till last.
Sat.ex. fannsi det namndafallet stodbevisning bl.a. i form av uppgifter som
kvi nnan l[amnat till sin mor och sin syster. Nagon stodbevisning av det slaget
finnsintei forevarande ma nér det galler den pastadda valdtakten. CGs
vaninna MH har visserligen i sitt vittnesma uppgett att CG under deras
gemensamma promenader kommit att beratta om att hon inte fick varai fred
sexuellt for LG, men detta uttalande sadant det atergettsi vittnesmalet
behover inte syfta pa att nagon valdtakt agt rum utan kan likaval vara
forenligt med vad CG beréttat om att LG oftainsisterat pa att de skulle ha
samlag trots den allmanna motvilja som hon hade mot sexuellt umgange

med honom.

Det finns altsai denna del inte ndgon annan utredning &n CGs egna
uppgifter. | enlighet med vad som sagtsi det foregaende har dessa
visserligen hog trovardighet och denna forringas inte av att garningen kom
att anméalas forst |ang tid efter det att brottet pastas ha begatts, i samband
med att CG hdrdes om de andra brotten. Avsaknaden av stodbevisning i
forening med den stora vagheten i tidsangivelsen for det pastadda brottet —
som enligt henne kan forlaggas till ndgon gang under ar 2003 — och de

svarigheter som till foljd harav forelegat for LG att fora motbevisning leder
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sammantaget anda till slutsatsen att det inte kan anses vara stéllt utom
rimligt tvivel att LG gjort sig skyldig till den péstadda valdtakten. Atalet for
valdtakt skall darfor 1amnas utan bifall.

| fraga om atal spunkten 4 delar Hogsta domstolen den bedémning i
skuldfrégan som tingsrétten och hovrétten gjort. LG skall darfor domas for
misshandel.

P&foljds- och skadestandsfréagorna

Det vald som LG utévat mot CG, sonernaoch ED har inte lett till nagra
alvarliga skador. Av réttsintyg och CGs egna uppgifter framgar att hon
erhallit bldmarken pa kroppen och i ansiktet av sparkar och slag samt blivit
blodig pdarmar och ben nar hon pressades mot glassplittret (atal spunkten
1.5). Aven den misshandel som ED utsatts for ledde till blaméarken. Beaktas
bor ocksa att det maste antas att CGs beteende under alkoholpaverkan i vissa
fall kan ha haft viss betydelse for den utveckling braken mellan makarna

o

fatt.

Ansvaret pa LG vilar dock tungt. De grova krankningsbrott som han
befunnits 6vertygad om har &gt rum under lang tid och vittnar om stor
hansynsl 6shet. Vid beddmningen av straffvardet ar i synnerhet att beakta att
LG genom upprepat vald och hot krankt hustru och barn i deras hem, dar de
har sarskilt beréttigade krav pa att fa kanna sig trygga. Vad galler barnen har
han ryckt undan den tillit som ett barn behdver fa hatill sinaforadrar, och
han har utsatt dem for den otrygghet som ocksa krénkningen av deras
mamma CG har inneburit (jfr 29 kap. 1 § andra stycket och2 § 3
brottsbalken samt sistndmnda paragraf punkten 8 i lydelse fran den 1 juli
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2003). Den brottslighet som LG 6vertygats om forskyller ett straff om

fangelse tva ar sex manader.

Vid ovan angiven utgang i ansvarsdelen skall skadestand till CG utga endast
for den krénkning och sveda och vark som det grova kvinnofridsbrottet
asamkat henne. Hogsta domstolen finner skalig krankningserséttning vara
60.000 kr och skélig erséttning for sveda och vark 20.000 kr. Savitt géller
skyldighet for LG att betala skadestand till sénerna och ED skall hovréttens
domslut faststéllas.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Munck, Regner, Pripp (referent),
Lundius och Calissendorff
Foredragande revisionssekreterare: Arvidsson



