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HOGSTA DOMSTOLENS

DO M Ma nr
meddelad | Stockholm den 11 mars 2005 B 3512-03
KLAGANDE

Riksaklagaren, Box 5553, 114 85 STOCKHOLM
MOTPART

PM

Offentlig forsvarare och ombud: advokaten ML

SAKEN

Forverkande
OVERKLAGAT AVGORANDE

Hovrétten 6ver Skane och Blekinge, avd. 2, dom den 26 augusti 2003 i mal
B 1829-03

DOMSLUT

Med andring av hovréattens dom férordnar Hogsta domstolen att PM

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00
HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00
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skall som forverkat varde av personbilen B 04816 (litauisk registrering) till staten
utge tol vtusen (12.000) kr.

Hogsta domstolen héver beslaget avseende personbilen.

For forsvaret av PM i Hogsta domstolen tillerkéanns ML erséttning av allménna
medel med fyratusentrehundrasjuttiofem (4.375) kr, avseende arbete. Denna
kostnad skall stanna pa staten. Av beloppet avser 875 kr mervardesskatt.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att vardet av personbilen B 04816 skall forklaras forver-
kat till ett belopp om 12.000 kr.

PM har bestritt yrkandet.

Hdogsta domstolen har den 20 oktober 2003 férordnat att personbilen B 04816
skulletasi beslag.

DOMSKAL
Genom hovréttens dom har PM félltstill ansvar for grov narkotikasmuggling
bestédende i att hantillsammans med annan till Sverige i sin bil via Mamo infort

2.882 g metamfetamin.

Enligt 17 § forsta stycket lagen (2000:1225) om straff fér smuggling far egen-

dom som har anvants som hjadlpmedel vid brott enligt lagen férklaras forverkad,
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om forverkandet behovs for att forebygga brott enligt lagen eller det annars finns

sarskildaskal till det; i stéllet for egendom fér dess varde forklaras forverkat.

| forarbetenatill bestdmmelsen har det avseende begreppet hjdpmedel uttalats
att forverkande kan avse bl.a. transportredskap sasom bilar, att det inte kravs

att anvandningen av hjdpmedlet har varit en forutsattning for att brottet skulle
kunna kommatill stand samt att féremalet inte behover vara sarskilt konstruerat
eller annars sarskilt |1&mpat for att anvéndas just for brott (prop. 1999/2000:124
s. 154). Det framgér av utredningen att merparten av narkotikan var undangémd
I PMsbil ndr den inférdestill Sverige. En personbil som i och for sig inte ar s&r-
skilt anpassad for smuggling men som pa detta satt anvands vid narkotika:
smuggling ar enligt bestdmmel sen att betrakta som hjdpmedel vid brottet.

Vardeforverkande &r enligt stadgandet ett i princip jamstallt alternativ till sak-
forverkande men bor kommai fréga endast nar egendomen inte langre finnsii
behall eller nagot annat sarskilt skal talar for det (a. prop s. 155). Under tiden
mellan hovréttens dom och Hogsta domstolens beslagsbeslut har bilen utlamnats
fran Tullverket pa begdran av PMs forsvarare. Mot bakgrund av omsténdigheter-

nai malet ar nyss namnda forutsattning for vardeférverkande uppfylld.

Forverkande far ske antingen i syfte att forebygga brott eller om det finns sér-
skilda skal. Eftersom vardeforverkande mera séllan kan motiveras med att det
behdvs for att forebygga brott & det endast den sist namnda forverkandegrunden

som &r av intresse i mélet.

Betraffande vad som menas med sarskilda skél har det i forarbetena uttalats att
denna forverkandegrund narmast tar sikte pa forverkandeinstitutets allmanpre-
ventiva betydel se, att rekvisitet bor bli tillampligt framst nér det galler sddan
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egendom som intei sig utgor nagot typiskt hjalpmedel utan som normalt anvénds
I helt legala sammanhang samt att det kan till&mpas vid grova brott, sarskilt om
det galler organiserad inforsel brottslighet eller annars omfattande brottslighet av
alvarligare slag (a. prop. s. 155).

Med beaktande av att det i malet ar fraga om grov brottslighet samt att férver-
kandeinstitutet enligt smugglingslagstiftningen ar avsett att tillgodose almanpre-

ventiva hansyn foreligger sérskilda skal for forverkande.

Riksaklagaren har aberopat ett vardeintyg och dérigenom visat att bilen ar véard
12.000 kr. Forverkande av detta véarde ar inte uppenbart oskaligt (jfr 36 kap. 16 8
brottsbalken). Nagon annan anledning att underlata férverkandeforklaring fore-

ligger inte heller.

Beslaget av bilen bor hévas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Thorsson, Regner, Lundius, Lindeblad
och Widebeck (referent)
Foredragande revisionssekreterare: Hullmann



