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HOGSTA DOMSTOLENS

BESLUT Ml nr
meddelat i Stockholm den 3 februari 2005 O 2837-03
KLAGANDE

OE

Ombud: advokaten SS
MOTPART
Polismyndigheten i Stockholms 1&n,

Box 9103, 126 09 HAGERSTEN

SAKEN
Felparkeringsavgift

OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovrétt, avd. 10, beslut den 18 juni 2003 i mal OA 2332-03

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen faststéller hovréttens avgorande.

Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00

HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00



HOGSTA DOMSTOLEN O 2837-03 Sida2 (4)

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

OE har yrkat att Hogsta domstolen undanrgjer betal ningsansvaret for parkerings-

anméarkningarna

Polismyndigheten har bestritt andring.

SKAL

OE fick parkeringsanmarkningar den 7 respektive den 8 februari 2002 nér hans
bil med registreringsnummer XXX var boendeparkerad pa en avgiftsbelagd par-
keringsplats vid Tegnérlunden i Stockholm. Parkeringsanmérkningarna avsag att
bileni strid med en lokal trafikforeskrift hade varit uppstalld pa en avgiftsbelagd
parkeringsplats utan att giltig biljett funnits val synlig i fordonet.

OE har hévdat att bilen inte var uppstalld i strid med gallande bestammel ser, ef-
tersom bevis om betalning var placerat painsidan av vindrutan och val synligt for
avlasning. Manadskortet for januari var enligt OE placerat ovanfor manadskortet
for februari pa sadant sétt att hela kortet f6r januari var synligt. Dessutom var
halften av manadskortet for februari 2002 synligt sa att av detta framgick kortets
farg, aktuell manad och bokstévernai bilens registreringsnummer. OE har vidare
gjort gallande att Gvertradel serna, om sadana bedoms ha &gt rum, &r sa obetydliga
att betalningsansvaret for de meddel ade parkeringsanmérkningarna skall undan-

rojas.

Enligt 11 8 1 mom. i de lokalatrafikforeskrifternafor Stockholms stad skall par-
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keringsbiljett eller annat bevis om betalning placeras painsidan av fordonets

vindruta s att bevi set |&tt kan avlasas utifrén under hela uppstallningstiden.

Av utredningen framgar att manadskortet for boendeparkering for februari 2002
har varit placerat painsidan av bilens vindruta pa sadant satt att siffrornai bilens
registreringsnummer och artalet for manadskortet inte har kunnat avlésas utifran.
OE har sdledes Overtrétt de lokalatrafikf oreskrifternafor Stockholms stad.

Den som Overtréader foreskrifter om parkering eller stannande av fordon &r enligt
1 och 2 88 lagen (1976:206) om felparkeringsavgift skyldig att erlégga fel parker-
ingsavgift. Enligt 5 § fjarde stycket sammalag far en parkeringsvakt |&tabli att
meddel a parkeringsanmarkning om Overtradel sen med hansyn till omstandighe-
ternai fallet framstér som obetydlig. | 4 kap. 6 § polisférordningen (1998:1558)
regleras motsvarande majlighet for en polisman. Nagon méjlighet for en domstol
att undanrdja betal ningsansvaret fér en meddel ad parkeringsanmérkning pa den
grunden att 6vertradel sen kan anses som obetydlig finns emellertid inte. En an-
nan sak &r att det av allménna réattsgrundsatser far anses folja att en domstol —
liksom &ven en polismyndighet — kan undanrdja betalningsansvaret i vissa un-
dantagsfall da det inte funnits faktisk mojlighet att folja parkeringsbestammel ser-
naeller hinder mot detta uppstatt pa grund av nod eller ndgon jamforbar intresse-
kollision (jfr t.ex. NJA 1975 s. 570 I-111 och Jareborg, Allmén kriminalrétt,
2001, s. 254 f. och 290 ff.). Nagon sadan undantagssituation ar det emellertid inte

fragaom i forevarande fall.
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Med hansyn till det anforda skall hovréttens avgorande faststallas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Munck, Lennander, Victor,
Dahll6f (referent) och Virdesten

Foredragande revisionssekreterare: Borjesson



