Sida1 (6)

HOGSTA DOMSTOLENS

BESLUT

meddelat i Stockholm den 27  april 2005

KLAGANDE

1.GW

Ombud: advokaten SE
2.1W

MOTPART
SW
Ombud: advokaten AS

SAKEN
Rattegangshinder

OVERKLAGAT AVGORANDE

Ma nr

O 4803-03

Svea hovrétt, avd. 2, beslut den 18 november 2003 i ma OA 3935-03

Postadress
Box 2066
HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM

Telefon
08-617 64 00

Expeditionstid
8.45-12.00
13.15-15.00



HOGSTA DOMSTOLEN O 4803-03 Sida2 (6)

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen [amnar dverklagandet utan bifall.

Det ankommer patingsrétten att i samband med &rendets avgorande prova fragan

om ersattning for rattegangskostnader.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

GW och W har yrkat att Hogsta domstolen med undanrdjande av domstolarnas
beslut forklarar att SW skall foreléggas att inom viss tid visa att skiljef6rfarande
pakallats vid dventyr av att hennes ansokan om att likvidator skall forordnas an-
nars kan komma att avvisas eller ogillas. Yrkandet far uppfattas sominnefattande

ett yrkande om att ansokningen skall avvisas eller ogillas.

SW har bestritt andring.

Parterna har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader i domstolarna.

GW och SW har yrkat ersattning for sina réttegangskostnader i Hogsta domsto-

len.
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SKAL

SW har ansbkt om att tingsrétten utser en likvidator for avvecklandet av parter-
nas enkla bolag. Hon har darvid &beropat omstandigheter till stod for att bolaget
trétt i likvidation enligt 2 kap. 24 och 25 88 lagen (1980:1102) om handel sbolag
och enkla bolag. GW och IW har bestritt bifall till ansdkan och darvid havdat att
det inte foreligger grund for likvidation. De har vidare invant att den i bolagsav-
talet intagna skiljeklausulen utgor rattegangshinder for prévning i domstol vad
avser fragan om det foreligger grund for likvi dation.

GWs och IWs talan redan i saval tingsratten som hovrétten far forstas som inne-
fattande ett yrkande om att SWs anstkan om utseende av likvidator skall avvisas
eller ogillas. Yrkandet om att hon skall foreléggas att visa att skiljeforfarande
pakallats vid dventyr av att ansokan avvisas eller ogillas utgdr en meningsyttring

avseende tingsrattens handlaggning.

| 2 kap. 24 och 25 88 handel sholagslagen regleras vissa situationer da ett enkelt
bolag skall tradai likvidation. Tvister rérande dessa bestdmmel ser prévas som
utgangspunkt i den ordning som géller for tvistefragor i allmanhet (jfr prop.
1979/80:143 s. 54 och 125). Bestammelserna ar tvingande pa sa sétt att en bo-
lagsmans rétt att aberopa dem inte kan avtalas bort pa férhand. Bolagsméannen

& dock oférhindrade att komma Gverens om att inte aberopa dessa grunder for
likvidation sedan de kan ha intraffat (jfr Nial, Om Handelsbolag och enkla bolag,
3:euppl., s. 260 f. och 271 samt Lindskog, Lagen om handelsbolag och enkla
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bolag, s. 696 och densammes Skiljeforfarande, s. 242 not 45). Frégan om det
foreligger grund for likvidation ar saledes skiljedomsmassig.

Enligt 2 kap. 37 § handel sbolagslagen far domstol pa anstkan av bolagsman ut-
se likvidator att verkstélla likvidationen. En sddan ansokan handlaggsi tingsrétt
som ett drende. Bestammelsen & tvingande och av dess lydelse féljer uttryckli-
gen att mojligheten att utse likvidator tillkommer domstol. En bolagsman kan
darfor inte genom en skiljeklausul hindras fran att fa en anstkan om utseende av
likvidator provad i domstol (jfr Lindskog, Lagen om handelsbolag och enkla
bolag, s. 853).

En forutsattning for att en ansbkan om utseende av likvidator skall bifdlas &r att
bolaget trétt i likvidation. Samtliga omstandigheter som SW i sin anstkan abero-
pat till stod for att bolaget har trétt i likvidation hanfor sig till bolagsavtalet och
omfattas saledes av den dberopade skiljeklausulen. Denna klausul far med han-
syn till vad som anférts ovan anses hindra att den nu aktuella prejudiciellafragan

om bolaget trétt i likvidation avgorsi domstol.

Som tidigare anforts utgor skiljeklausuleni siginte hinder for att ta upp ansok-
ningen om utseende av likvidator. Det ankommer pa tingsratten att ta stél Ining
till frdgan om det finns skal for att SWs ansokan skall forbli anhdngig vid dom-
stol i avvaktan pa att tvisten rérande bolagets likvidationstillstand avgjorts ge-
nom skiljeforfarande eller pa annat sétt, eller om ansokningen skall provas ome-
delbart.

Med hénsyn till vad nu sagts skall dverklagandet [dmnas utan bifall.
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Det ankommer patingsrétten att i samband med drendets avgorande ta stéllning

till frdgan om erséttning for réattegangskostnader.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Regner, Pripp (skiljaktig), Lundius
(skiljaktig), Li ndeblad (referent) och Calissendorff

Foredragande revisionssekreterare: Borjesson
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HOGSTA DOMSTOLEN Bilaga 1 till Ma nr
PROTOKOLL O 4803-03
2005-04-12

Justitieraden Pripp och Lundius &r skiljaktiga och anfor:

"Vi & ense med majoriteten sdvitt avser de forstatill och med femte styckena
under rubriken Skal men anser att aterstoden av skdlen bor hafoljande lydelse:
Som tidigare anforts utgor skiljeklausulen i sig inte hinder for att ta upp SWs an-
sokan om utseende av likvidator. Salange SW till stod for sin ansokan aberopar
endast att bolaget pa grund av nyssnamnda omstandigheter trétt i likvidation och
parterna & oense om huruvida omstéandigheterna innebér att likvidationsgrund
foreligger - en tvistefraga som pa grund av GWs och IWsi ngtdl Ining kan avgoras
bara genom ett skiljeforfarande- far hinder anses foreligga mot att préva hennes

ansbkan.

Déarfor anser vi att hovréttens beslut skall undanrdjas och att det bor ankomma pa

tingsrétten att pa nytt prova GWs och IWsyrkanden.”



