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1. KM

2. MR
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www.hogstadomstolen.se
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OVERKLAGADE AVGORANDET

Hovréatten 6ver Skane och Blekinges dom den 20 december 2005 i méal

B 2733-05
Hovréattens dom se Bilaga
DOMSLUT

Hogsta domstolen faststaller hovréttens domslut.

For forsvaret av KM i Hogsta domstolen tillerkanns US erséttning av
allmanna medel med fjortontusenniohundrafyrtio (14 940) kr, varav
10 294 kr avser arbete, 4 135 kr tidsspillan och 511 kr utlégg. Denna
kostnad skall stanna pa staten. | erséttningen ingar mervardesskatt med
2 988 kr.

For forsvaret av MR i Hogsta domstolen tillerk&nns US erséttning av
allméanna medel med fjortontusensexhundratretton (14 613) kr, varav

9 967 kr avser arbete, 4 135 kr tidsspillan och 511 kr utlagg. Denna
kostnad skall stanna pa staten. | ersattningen ingar mervardesskatt med
2 922 kr.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att Hogsta domstolen, med andring av hovréttens
dom, démer KM och MR for stdld i enlighet med &talet och séledes
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rubricerar var och en av gérningarna under &talspunkten 1b) — h) respektive
atal spunkten 2b) — e) som st6ld samt med anledning darav skarper
bétesstraffen.

KM och MR har bestritt andring.

DOMSKAL

KM och MR skall, i enlighet med hovréttensi dessa delar inte dverklagade
dom, démastill ansvar for de garningar som atalet omfattar. Fragan i Hogsta
domstolen & hur de tillgreppsbrott som de gjort sig skyldigatill skall

rubriceras samt vilken paféljd som skall bestammas fér brottsligheten.

Den 10 augusti 2005 besokte KM och MR kdpcentret Novai Lund
tillsammans med en yngre kamrat. Enligt vad de uppgivit anlénde de till
kopcentret kring halv ett och lamnade det kring halv fem. Under besoket
tillgrep KM varor fran dtta av butikernai centret till ett ssmmanlagt varde
om 3 840 kr och MR varor fran fem av butikernatill ett sammanlagt varde
om 2 759 kr. Fran en av butikernatillgrep var och en av flickorna varor till
ett varde som klart dverstiger den s.k. snatterigransen. Dessa tillgrepp har av
underrétterna bedomts som stéld medan tillgreppen fran 6vriga butiker, som
avsett varor till ett varde mellan 19 och 598 kr, har beddmts som snatteri.
Riksaklagaren har gjort géllande att det varit fraga om systematiska tillgrepp
som préaglats av forslagenhet och att hela forfarandet bor beddmasi ett
sammanhang varvid det sammanlagda vardet pa de tillgripna varorna bor

vara avgorande for rubriceringen.



HOGSTA DOMSTOLEN B 391-06 Sd4

Innan fragan om rubriceringen av ett gradindelat brott provas kan stallning
behdvatastill hur manga brott som det &talade forfarandet innefattar. Nagra
generellaregler for vad som utgor en brottsenhet finnsinte. Nar det géller
olovligatillgrepp ar det i allmanhet det rums- och tidsméssiga sambandet
som & avgorande. Vid butikstillgrepp & emellertid varje fullbordat sddant
tillgrepp (jfr NJA 1972 s. 253) regelméassigt att beddma som ett sarskilt brott
aven om den tilltalade under en kort tidsrymd tillgripit varor fran flera olika
narliggande butiker. Vart och ett av de olika tillgrepp som &alen mot KM

och MR avser bor i enlighet harmed beddmas som ett sérskilt brott.

Enligt 8 kap. 2 § brottsbalken skall den som begatt ett brott som uppfyller
rekvisiten for stold domas for snatteri om brottet ar att anse som ringa med
hansyn till det tillgripnas varde och 6vriga omstandigheter vid brottet. Vid
butikstillgrepp, dar omstandigheterna ofta ar likartade, & i allméanhet vardet
av det tillgripna helt avgorande. Overstiger véardet den s.k. snatterigransen
doms regelmassigt for stéld medan brottet annars betecknas som snatteri.
Som framgar av lagtexten &r det emellertid inte uteslutet att ett butikstill-
grepp kan bedémas som stdld trots att vérdet av det tillgripnaligger under
snatterigransen. En forutsattning for detta far emellertid anses vara att det
vid tillgreppet forelegat sarskilda, forsvarande omstandigheter. Vad som
narmast torde kunna kommaifraga ar fall dér tillgreppet praglats av
systematik i den meningen att det kan ségas haingatt som ett led i en
brottslig verksamhet som varit noga planlagd eller dér tillgreppet pa annat
sétt préaglats av sarskild forslagenhet, exempelvis genom anvandning av for

andamalet speciellt utformade hjé pmedel.
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Riksaklagaren har bl.a. framhallit att KM och MR avlagsnat larmbrickor i
den butik dar tillgreppen avsag varor 6ver snatterigransen och att de vid ett
par av tillfalenatackt varandra for att undga uppméarksamhet. Varken dessa
omstandigheter eller vad som i dvrigt framkommit i malet & dock
tillrackligt for att anse att alladetillgrepp som KM och MR gjort sig
skyldigatill praglats av nagon systematik eller forslagenhet i den nyss
angivna meningen. Fragan & istéllet narmast den om den omstandigheten att
ett butikstillgrepp ingar i en serietillgrepp som sammantagna avser varden
till ett belopp som dverstiger snatterigransen bor anses varatillracklig for att
tillgreppet skall rubriceras som st6ld oberoende av det tillgripnas varde i det
enskildafallet.

En s&dan ordning medfor emellertid ofrénkomligen gransdragningsproblem
nar det galler exempelvis vilkakrav som bor stéllas pa antalet tillgrepp och
sambandet mellan dem, som maste anses stai strid med intresset av ett
enhetligt och |&ttillampat regelsystem for butikstillgrepp. Det kan inte heller
sagas foreligga nagot behov fran pafoljdssynpunkt av att kunna uppgradera
enskilda butikstillgrepp. Redan straffskalan for snatteri ger utrymme for att
bedoma att ett tillgrepp har ett straffvarde motsvarande upp till sex manaders
fangelse (jfr ocksa 26 kap. 2 § brottsbalken).

Sammantaget finner Hogsta domstolen att det i malet inte framkommit nagra
sadana omstandigheter som kan ge anledning att rubricera tillgreppen pa

annat sétt &n underrétterna gjort.

Nér brotten begicks hade KM nyssfyllt 17 & och MR var 15 ar. Redan de
sasom stold bedomda tillgrepp som var och en av dem gjort sig skyldigatill

skulle, om brotten hade begétts av en vuxen person, fa anses ha ett
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straffvarde som motsvarar fangelse i en manad. Med beaktande harav och att
bagge forutom for dessatillgrepp skall démas for ocksa annan brottslighet
av inte obetydligt straffvarde finner Hogsta domstolen inte anledning att
andra den av hovrétten bestamda pafoljden (jfr NJA 2005 s. 878).
Hovréttens domslut skdl darfor faststéllas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Regner, Victor, Nystrom,
Calissendorff och Virdesten (referent)
Foredragande revisionssekreterare: Fleur



