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HOGSTA DOMSTOLENS

DOM Mal nr
meddelad i Stockholm den 6 april 2006 B 4411-03
KLAGANDE

Yara AB (tidigare Hydro Agri Aktiebolag), 556042-6792

Box 908

731 29 Koping

Ombud: Advokat MW

MOTPART
Riksaklagaren
Box 5553

114 85 Stockholm

SAKEN

Foretagsbot

OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovrétts dom den 16 oktober 2003 i mal B 6888-02

Riddarhustorget 8

HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-617 64 00 Expeditionstid
Box 2066 Telefax 08-617 65 21 08:45-12:00
103 12 Stockholm E-post: hogsta.domstolen@dom.se ~ 13:15-15:00

www.hogstadomstolen.se
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DOMSLUT

Med &ndring av hovrattens dom faststaller Hogsta domstolen tingsrattens
domslut.

Yara AB tillerkanns ersattning av allméanna medel for sina rattegangskost-
nader i hovratten med etthundrasjuttioattatusentrehundrasex (178 306) kr.

Yara AB tillerkanns ersattning av allméanna medel for sina rattegangskost-
nader i Hogsta domstolen med skaliga sjuttiotusen (70 000) kr.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Yara AB har yrkat att Hogsta domstolen ogillar aklagarens yrkande om att
bolaget skall alaggas foretagsbot samt tillerkanner bolaget erséttning for
dess rattegangskostnader i hovratten och faststéller tingsrattens beslut att
tillerkdanna bolaget ersattning for rattegangskostnader.

Riksaklagaren har bestritt andring.

Yara AB har yrkat ersattning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen.
DOMSKAL

Yara AB driver i Képing en fabrik for framstallning av godselmedel

och baskemikalier. Koncessionsndmnden for miljoskydd har i beslut

den 21 juni 1993 vid tillstandsprovning bestamt slutliga villkor for verk-

samheten. Dessa innebér savitt nu ar i fraga att bolaget far till vatten slappa
ut fosfatfosfor med 2 kg per dygn som ett riktvérde, avseende medelvérde
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for drifttiden under en manad, och 10 kg fosfatfosfor per dygn som ett
gransvarde, avseende medeltal for kalenderar. Med riktvarde avses ett varde
som, om det 6verskrids, medfor en skyldighet for tillstandshavaren att vidta
sadana atgarder att véardet kan hallas. Gransvardet anger en hogsta grans som
inte far overskridas.

Den 10-11 juni 1998 skedde ett utslapp av ca 3 200 liter fosforsyra eller

ca 1 270 kg fosfatfosfor via fabrikens huvudavlopp till Képingsan och vida-
re till Malaren. Malet galler fragan om Yara AB skall alaggas att betala
foretagsbot pa grund av utslappet. For alaggande av foretagsbot kravs enligt
36 kap. 7 § brottsbalken att brott har begatts i utdvningen av naringsverk-
samhet samt att brottsligheten har inneburit ett grovt asidosattande av de
séarskilda skyldigheter som &r forenade med verksamheten eller annars &r av
allvarligt slag och att naringsidkaren inte har gjort vad som skaligen kunnat
kravas for att férebygga brottsligheten.

En grundlaggande forutsattning for att ett foretag skall kunna alaggas
foretagsbot ar saledes att brott har begatts i utdvningen av narings-
verksamhet. Aklagaren har gjort géllande att utslappet inneburit att tre
olika brott begatts i bolagets naringsverksamhet, namligen brott mot

5 §, jfr 20 § forsta stycket, lagen om kemiska produkter (1985:426), brott
enligt 45 § forsta stycket 3 miljoskyddslagen (1969:387) samt vallande
till miljostorning enligt 13 kap. 8 a 8 och 9 8 andra stycket brottsbalken,

I bestdammelsernas lydelse vid tiden for utsléppet. (Bestammelserna har
numera ersatts av motsvarande bestdimmelser i miljobalken.)

Pa de skal som hovrétten har angivit ar det inte visat att brott mot vare sig
lagen om kemiska produkter eller miljéskyddslagen har begatts i utdvningen
av bolagets naringsverksamhet. Detta innebér bl.a. att utgangspunkten for
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bedémningen av fragan om rekvisiten for vallande till miljostorning ar upp-
fyllda, ar att bolaget inte dsidosatt nagot villkor som gallt for verksamheten.
Vad betréffar riktvardet, som i och for sig 6verskreds vid det aktuella tillfal-
let, &r det — som hovratten anfort — avgOrande att bolaget vidtagit adekvata
atgarder sa snart utslappet blivit kant for bolaget. Gransvardet for kalender-
aret blev aldrig 6verskridet.

For vallande till miljostorning doms bl.a. den som av oaktsamhet férorenar
mark, vatten eller luft pa ett satt som medfor eller kan medféra sddana héalso-
risker for manniskor eller sadana skador pa djur eller véxter som inte &r av
ringa betydelse, eller annan betydande oldgenhet i miljon. Nagot straff skall
emellertid inte adomas, om behdrig myndighet har tillatit forfarandet.

Yara AB har havdat att det inte &r mojligt att doma for vallande till miljo-
storning i ett fall som detta dar bolaget har tillstand till verksamheten och
har efterlevt villkoren enligt Koncessionsnamndens beslut. Riksaklagaren
har i denna del invant att tillstandet inte har utformats med tanke pa att det
ocksa skall tacka in momentana utslapp av den storlek som det aktuella.
Utslappet kan darfor enligt riksaklagarens mening inte anses ligga inom
ramen for det meddelade tillstandet.

Vid tillstandsprovningen har tillstandsmyndigheten gjort en intresseav-
vagning mellan miljoskyddsintresset och den planerade verksamhetens
samhallsnyttighet, bedomt effekten av verksamhetens inverkan pa miljon
och faststallt rikt- och gréansvardesvillkor. Gransvéardet har i férevarande
fall angivits pa arshasis. Nagon absolut 6vre grans for utslapp under en
kortare tid har saledes inte uppstéallts. Av de uttalanden som gjorts i for-
arbetena framgar att mojligheterna att doma en verksamhetsutovare for
vallande till miljostérning for utslapp som inte har inneburit att meddelade
villkor har dvertrétts & mycket begransade och i huvudsak avser fall dar
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tillstandet har grundats pa vilseledande uppgifter fran sokandens sida

(se t.ex. prop. 1980/81:108 s. 17). Aven rattssakerhetsaspekten talar for

en restriktiv tolkning av det aktuella straffstadgandet. Nagot ansvar for
vallande till miljostérning kan darfor inte anses foreligga i forevarande fall.

Det anforda innebar att det inte &r visat att nagot brott har begatts i utov-
ningen av bolagets naringsverksamhet. Pa grund harav skall aklagarens
yrkande om att bolaget skall alaggas foretagsbot ogillas.

Eftersom aklagarens talan ogillas bor bolaget tillerkannas erséttning for
rattegangskostnader som skaligen varit motiverade.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Svensson, Lennander (referent),
Lundius, Virdesten och Skarhed
Foredragande revisionssekreterare: Wikstrom



