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HOGSTA DOMSTOLENS
BESLUT vl

meddelat i Stockholm den 18 december 2006 0 1415-04

KLAGANDE
Skatteverket
171 94 Solna

MOTPART

Jollesport Kommanditbolag Norden Laser, 916403-0752
Jarnvagsgatan 24

149 31 Nynéshamn

SAKEN

Hinder mot utmatning

OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovrétts beslut den 10 mars 2004 i mal OA 1812-03

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Med andring av hovréttens beslut faststéller Hogsta domstolen tingréttens
beslut.

HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-617 64 00 Expeditionstid
Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax 08-617 65 21 08:45-12:00
103 12 Stockholm E-post: hogsta.domstolen@dom.se 13:15-15:00

www.hogstadomstolen.se



HOGSTA DOMSTOLEN O 1415-04 Sd2

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Skatteverket har yrkat att Hogsta domstolen skall faststélla tingsréttens be-
slut.

Jollesport Kommanditbolag Norden Laser har inte inkommit med négon

svarsskrivelsei mélet.

SKAL

Av utredningen framgar féljande. Jollesport Kommanditbolag Norden L aser
(Jollesport) registrerades den 7 maj 1997 i véagtrafikregistret som égare till
fordonet ACY 543 (en sldpkérra). Sedan Jollesport — efter att ha betalat skatt
pa fordonet t.0.m. den 30 juni 2002 — invant att bolaget aldrig hade &gt slap-
karran och inte var skattskyldigt for denna, fattade Vagverket den 7 oktober
2002 beslut att inte &ndra dgaruppgifternai vagtrafikregistret, varefter Skatte-
myndigheten i Orebro i beslut den 10 oktober 2002 (omprévat i hér e aktuellt
avseende den 13 november samma ar) faststallde att Jollesport var skattskyl-
digt for fordonet fram till den 30 juni 2003. Saval Vagverkets som skatte-
myndighetens beslut faststalldes av Lansrétten i Orebro 1an genom domar den
1 juli 2003. Lansrattens dom avseende skattskyldigheten faststalldes darefter
av Kammarrétten den 11 maj 2004.

Jollesports invandning om att bolaget aldrig hade &gt sldpkérran gjordes se-
dan Véagverket hos Kronofogdemyndigheten i Stockholm begéart verkstallig-
het mot Jollesport for skulder rérande obetald fordonsskatt for ar 2002
(skattedret juli 2002 — juni 2003) avseende fordonet. Kronofogdemyndighe-
ten fann i beslut den 14 oktober 2002 att Jollesport inte visat att det forelag
hinder mot den begérda verkstalligheten. Tingsratten |amnade i beslut den
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17 februari 2003 Jollesports dverklagande utan bifall. Bolaget dverklagade
tingsréttens beslut och framstéllde &ven i hovrétten de invandningar som bo-
laget gjort i 6verklagandena avseende agarregistreringen och skattskyldig
heten. Vid tidpunkten for hovréttens prévning hade Végverkets och skatte-
myndighetens beslut i dessa fragor ersatts av de tvainledningsvis namnda
lansrattsdomarna. Hovrétten fann hinder mot verkstallighet foreligga enligt
3 kap. 21 § andra stycket utsokningsbalken, med motiveringen att det fram-
kommit tillréackligt mycket i &endet som talade for att Jollesport aldrig hade
agt den aktuellaslapkarran och att Jollesport darfor inte borde ha alagts be-
talningsskyldigheten for den i &rendet aktuella fordonsskatten. Hovrétten

andrade tingsréttens beslut och hdvde utmétningen.

Fragan i malet & om det foreligger hinder mot utméatning. | 3 kap. 21 §
andra stycket utsokningsbalken foreskrivs att verkstallighet inte far &garum
om svaranden i ett utsokningsmal gor gallande, att nagot annat forhallande
rérande parternas mellanhavande 8n som namns i forsta stycket utgor hinder
mot verkstéllighet och invandningen inte kan |amnas utan avseende. Forsta
stycket avser fullgérande av forpliktelse och kvittning. Som exempel pa ett
sadant forhallande som asyftasi bestammelsens andra stycke anges i forar-
betena en invandning om att sbkanden efter det att dom eller annan exeku-
tionstitel tillkommit har beviljat svaranden anstand med betalning (prop.
1980/81:8 s. 328).

En grundldggande princip vid verkstéllighet ar att verkstéllighetsmyndighe-
ten inte har ratt att pa nytt granska fragor som har provats i exekutionstiteln.
Allméan domstol har i 6verklagade utsokningsmal inte nagon storre befogen-

het an kronofogdemyndigheten.

| fraga om domstols avgoranden géller saledes att invandningar mot exeku-

tionstiteln, vilkaror forhalanden som hanfor sig till tiden fére dess med-
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delande, inte kan provasi utsokningsmalet. Nar det galler forvaltningsmyn-
dighets beslut torde finnas en ndgot stérre majlighet att gora sadana invand-
ningar, men det ror sig dai regel om fragor som inte har provatsi exeku-
tionstiteln. (Se t.ex. Walin m.fl., Utsokningsbalken, 3 uppl. 1999, s. 99 ff.,
Gregow, Utsokningsrétt, 3 uppl. 1996, s. 86 ff. och i Svensk Juristtidning
1992 s. 5f.)

Hovrétten har i sitt beslut omprévat |ansréttens beddomning av Jollesports
skattskyldighet for fordonet och darvid beaktat Jollesports invandning om att
bolaget aldrig har agt den aktuella sl&pkérran. Hovratten har emellertid haft
att prova fragan om verkstéllighet utifran lansréttens avgorande angaende
fordonsskatten. Nagot lagligt utrymme for hovrétten att underkanna denna

exekutionstitel finnsinte.

Skatteverkets dverklagande skall darfor bifallas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Munck, Lennander (referent),
Blomstrand, Lundius och Skarhed
Foredragande revisionssekreterare: Fleur



