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HOGSTA DOMSTOILENS

BESIL.UT Mal nr
meddelat | Stockholm den 20 november 2006 O 5001-04
KLAGANDE

Sodra Roslagens Tradgardsanlaggningar Kommanditbolag, 969608-4145
Langbackavéagen 19
182 33 Danderyd

Ombud: Advokat JT

MOTPART
MM

Ombud: Férbundsjurist JL

SAKEN

Avvisande av Overklagande

Riddarhustorget 8

HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-617 64 00 Expeditionstid
Box 2066 Telefax 08-617 65 21 08:45-12:00
103 12 Stockholm E-post: hogsta.domstolen@dom.se ~ 13:15-15:00

www.hogstadomstolen.se
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OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovritts beslut den 23 november 2004 i mal O 8252-04

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen undanrdjer hovrattens beslut och visar malet ater till hov-

ratten for fortsatt handlaggning.

Det ankommer pa hovratten att i samband med malets aterupptagande dar

préva fragan om ersattning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Kommanditbolaget har yrkat att Hogsta domstolen aterforvisar malet till

hovréatten for vidare handlaggning.

MM har bestritt andring.

Kommanditbolaget och SPR har yrkat erséttning for rattegangskostnader i

Hogsta domstolen.

SKAL

Sedan MM ansokt om att kommanditbolaget skulle forsattas i konkurs, holls
forhandling i tingsrétten den 12 oktober 2004, vid vilken SPR foretradde
bolaget i egenskap av komplementar och firmatecknare. MM aterkallade da

ansOkningen med anledning av att konkursfordran hade betalats och yrkade
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ersattning for rattegangskostnader. Tingsratten avskrev konkursarendet och

forpliktade kommanditbolaget att ersédtta MM med yrkat belopp.

Den 27 oktober 2004 ingav JT till tingsratten ett s.k. blankt 6verklagande
avseende forpliktelsen att till MM utge erséttning for rattegangskostnader.
Overklagandet inneh6ll uppgift om tingsrattens beslut och en begdran om
anstand till den 19 november 2004 med att utveckla 6verklagandet och inge
fullmakt. Det saknades uppgift om vem som var klagande eller annars for
vems rakning JT handlade. Den 16 november 2004 ingav denne dels en
inlaga i vilken 6verklagandet utvecklades, dels en fullmakt. SPR angavs i
denna komplettering som MMs motpart, och fullmakten var undertecknad av
denne och angav inte att fullmakten avsag nagon annans talan dn hans egen.
| kompletteringen redovisades omstandigheter till grund for dverklagandet.
Ocksa darvid angavs SPR som klagande, och den redogdrelse for omstan-
digheterna i arendet vid tingsratten som lamnades inneholl genomgaende en

beskrivning dar han stod som MMs motpart i drendet.

| Hogsta domstolen har kommanditbolaget anfort att av forbiseende kom-
manditbolagets angeldgenheter kommit att betecknas som SPRs egna men
att det star klart att kommanditbolaget avsetts. Enligt bolaget har darfor
hovrétten begatt ett grovt rattegangsfel. | andra hand har bolaget havdat att
SPR i egenskap av komplementar i bolaget bor anses ha taleréatt i ett mal om

bolagets betalningsforpliktelser.

Det éverklagande som JT gav in till tingsratten saknade uppgift om saval for
vems rékning han éverklagade som vilka som var parter i hovratten. Det
alag da hovratten att klargora partsstallningen dar. | den komplettering som

inkom senare, efter 6verklagandetidens utgang, angavs SPR som klagande
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och det var han som personligen hade stéllt ut fullmakten for JT. En jamfo-
relse mellan uppgifterna i kompletteringen och de i det 6verklagade beslutet
ger emellertid vid handen att det fanns stark anledning att anta att SPR av
misstag angetts som klagande i stallet for kommanditbolaget. Mojligheten
fanns ocksa att SPR kunde ha avsett att som ansvarig for kommanditbolagets
betalningsforpliktelser personligen dverklaga tingsrattens beslut och att en
sadan taleratt kunde foreligga (jfr Welamson Rattegang 1V, 3 uppl. s 32 f.
och Fitger, Rattegangsbalken s. 52:10 f.). Hovréttens atgard att i denna situa-
tion avvisa dverklagandet utan att forsoka klarlagga vem som var klagande
far bedomas som ett sadant rattegangsfel som bor foranleda att hovrattens
avvisningsbeslut undanréjs och malet visas ater till hovratten for fortsatt
handlaggning (jfr NJA 2000 C 51).

| avgorandet har deltagit: justitieraden Svensson, Regner (referent),
Lindeblad, Calissendorff och Virdesten
Foredragande revisionssekreterare: Thornefors



