Sida 1 (4)

HOGSTA DOMSTOLENS

DOM Ml nr
meddelad i Stockholm den 3 april 2007 B 273-07
KLAGANDE

JRVV

Ombud och offentlig férsvarare: Advokat MS-J

MOTPART

Riksaklagaren

SAKEN
Brott mot alkohollagen (1994:1738)

OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovrétts dom den 15 december 2006 i méal B 8623-06

DOMSLUT

Hogsta domstolen forklarar att den garning som hovrétten har domt JVV for

inte &r att anse som ringa enligt 10 kap. 8 8§ alkohollagen (1994:1738).
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Hogsta domstolen meddelar inte prévningstillstand i malet i dvrigt.

Hovrattens domslut star darmed fast.

For bitrade at JVV i Hogsta domstolen tillerkanns MS-J ersattning av
allmanna medel med sjutusentvahundrasextio (7 260) kr avseende arbete.
Denna kostnad skall stanna pa staten. | ersattningen ingar mervardesskatt
med 1 452 kr.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

JVV har yrkat att Hogsta domstolen skall frikdnna honom fran ansvar.
Riksaklagaren har bestritt andring.

Hogsta domstolen har meddelat prévningstillstand i fragan om den garning
for vilken hovrétten domt JVV dr att anse som ringa enligt 10 kap. 8 §
alkohollagen (1994:1738). Fragan om meddelande av proévningstillstand i
malet i 6vrigt har forklarats vilande.

DOMSKAL

Enligt 10 kap. 1 § tredje punkten alkohollagen (1994:1738) doms den som
innehar sprit eller spritdrycker som ar olovligt tillverkade till boter eller
fangelse i hogst tva ar. Om garningen ar att anse som ringa skall enligt 8 § i

samma kapitel inte démas till straff.

Hovrétten har domt JVV for att den 3 juni 2006 i Laroverksparken i Falun
ha innehaft ca 2,5 dl olovligt tillverkad sprit med en alkoholhalt uppgaende
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till 35, 3 volymprocent. Enligt hans egna uppgifter fanns spriten i en flaska
som han forvarade i sin vaska. Den fraga som Hogsta domstolen nu skall
besvara & om gérningen &r att anse som ringa enligt 10 kap. 8 §

alkohollagen och darmed faller utanfor det straffbara omradet.

Innehav av sprit eller spritdrycker som &r olovligt tillverkade
kriminaliserades genom en lagandring som tradde ikraft den 1 januari 2000.
Bakgrunden till lagstiftningen var den 6kade férekomsten av och handeln
med illegal alkohol, en handel som i stor utstrackning riktade sig till
ungdomar. Det framholls att en av grundpelarna i den svenska
alkoholpolitiken ar skyddet for ungdomen. Det anges i forarbetena att en
straffrattslig skarpning till att omfatta innehav troligen skulle fa en
moralh6jande verkan och att den &ven skulle underlatta polisens
bekdmpning av hembrand eller pa annat stt olovligt tillverkad eller renad
sprit (se prop. 1998/99:134 s. 117).

Avsikten med kriminaliseringen var emellertid inte att helt obetydliga
innehav skulle vara straffbara. Enligt forarbetena borde innehav av en liten
mé&ngd olovligt tillverkad sprit normalt komma att betraktas som ringa och
darmed falla utanfor det straffbara omradet i enlighet med regleringen i 10
kap. 8 § alkohollagen (se prop. 1998/99:134 s. 183). | forarbetena till denna
bestammelse anges att en garning kan vara ringa om tillaten alkoholhalt
overskridits endast i ringa man men att garningen kan vara att betrakta som
ringa dven av andra orsaker. Utdver vad nu redovisats ges inte nagon
narmare ledning fér bedémningen av vilka fall av innehav som kan anses
ringa och praxis pa omradet ar sparsam. Det kan i sammanhanget papekas
att bestdammelsen i 10 kap. 8 8§ alkohollagen om straffrihet for garningar som

ar ringa omfattar ett flertal olikartade brott i 10 kap. alkohollagen.
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| forevarande fall har JVV innehaft ca 2,5 deciliter olovligt tillverkad sprit
med en alkoholhalt uppgaende till 35,3 volymprocent. Som hovratten anfort
har den innehavda mangden sprit med hansyn till alkoholhalten kunnat
orsaka en véasentlig grad av berusning. Med héansyn hértill och med
beaktande av de intressen som kriminaliseringen avser att skydda kan det
inte anses vara fraga om ett sadant helt obetydligt innehav

som kan medfora straffrihet. Nagon annan omstandighet som skulle kunna

medfora att garningen skall beddmas som ringa foreligger inte.

Pa grund av det anforda skall den fraga som angivits i beslutet om
provningstillstand besvaras nekande. Skal saknas att meddela

provningstillstand betraffande aterstaende delar av malet.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Johan Munck, Gertrud Lennander,
Severin Blomstrand, Ann-Christine Lindeblad (referent) och Kerstin
Calissendorff

Foredragande revisionssekreterare: Ulrika Kvarnsj6



