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DOMSLUT

Hogsta domstolen faststéller hovrattens domslut savitt nu &r i fraga.

For forsvaret av MJi Hogsta domstolen tillerkanns PF erséttning av allman-
na medel med femtusensexhundranittiodtta (5 698) kr, varav 5 092 kr avse-
ende arbete och 606 kr for utlagg. Denna kostnad skall stanna pa staten. | er-
séttningen ingar mervéardesskatt med 1 139 kr.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

MJ har yrkat att beslutet om utvisning upphavs.

Riksaklagaren har bestritt andring.

DOMSKAL

| enlighet med hovréttens dom har MJ domts till en manads fangelse for
stold i tvafall och snatteri i ett fall. Fragan i Hogsta domstolen & om MJ
skall utvisas pa grund av brotten.

FOr utvisning pa grund av brott krévs att utlanningen domstill en svarare p&
foljd an boter och — savitt nu ar aktuellt — att garningen &r av sddant slag och
ovrigaomstandigheter & sddana att det kan antas att han kommer att gora

sig skyldig till fortsatt brottslighet hér i landet (4 kap. 7 § utlanningslagen,
1989:529, numera 8 kap. 8 § utlanningslagen, 2005:716).
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Bestammel sen fick sin nuvarande utformning genom en lagandring ar 1994,
Syftet med lagandringen var att gora det mojligt att i forekommande fall be-
akta utlanningens all manna brottsbendgenhet. Avsikten var inte att utvisning
normalt skulle tillgripas vid mindre allvarlig brottslighet som snatteri, ska-
degorelse, egenméktigt forfarande, bedragligt beteende och grov olovlig
korning. Det dppnades emellertid en mojlighet att vid upprepad eller syste-
matisk brottslighet av dennatyp kunnaforordna om utvisning. For att ett an-
tagande om risk for fortsatt brottslig verksamhet skall kunna géras maste det
i normalfallet krévas att det framgar av registerutdrag eller pa annat satt att
utlanningen domts for brott eller godkant ett strafforelaggande eller fatt
atalsunderlatelse vid minst ett tidigare tillfalle. Risk for fortsatt brottslighet
kan dock undantagsvis anses foreligga aven utan att det finns dokumenterat i
for rétten kandatidigare domar. (Prop. 1993/94:159 s. 11 ff. och s. 33.)

Fragan & om det kan antas att MJ kommer att gorasig skyldig till fortsatt
brottslighet hér i landet. MJ &r inte tidigare domd for brott i Sverige. Han
kom till Sverige som asylstkande i februari 2004. Migrationsverket avslog
hans asylansokan den 9 december 2004. Beslutet dverklagadestill Utlan-
ningsnamnden som den 24 november 2005 faststéllde Migrationsverkets be-
slut. Under den tid han har vistats har har han gjort sig skyldig till snatteri
den 9 juni 2005 och stold vid tvatillfalen den 30 juni 2005. Av utredningen
i malet framgar harutdver att det hos MJ och en medtilltalad patraffades
gods som tingsrétten har beslutat om skulle tasi forvar enligt 1 8§ lagen
(1974:1065) om visst stéldgods m.m., med hanvisning till att omstandighe-
terna rérande foremdlen var sddana att det kunde hallas for visst att de fran-

hénts nagon genom brott.
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Hogsta domstolen har i réttsfallet NJA 2006 s. 375 provat fragan om utvis-
ning av en tidigare ostraffad garningsman, som hade anlant till Sverigei sep-
tember 2004, och som hade domts till villkorlig dom for snatteri vid tre till-
fallen och stdld vid ett tillfélle under perioden december 2004 till oktober
2005. Hogsta domstolen fann att det inte utan vidare kunde krévas att den
tilltalade tidigare var straffad for att utvisning skulle kunna ske. | réttsfallet
framholl Hogsta domstolen vidare att det var fraga om fyra tillgreppsbrott pa
mindre an ett &r. Hogsta domstolen fann att brottslighetens art och det for-
hallandet att garningsmannen saknade anknytning till Sverige samt levde
under oordnade ekonomiska och sociala forhallanden gav skél att anta att
han skulle komma att géra sig skyldig till fortsatt brottslighet i Sverige. Ut-
visning skulle darfor ske pagrund av aterfallsrisk, med forbud att &tervanda

inom fem &.

MJ har begatt upprepade tillgreppsbrott under en begransad tid samtidigt
som hans ansdkan om asyl varit foremal for provning. Det far med hansyn
till omsténdigheterna antas att MJ kommer att gora sig skyldig till fortsatt
brottslighet hér i landet. Han saknar helt anknytning till Sverige. Hovréttens
dom skall dérfor faststéllas.

| avgOrandet har deltagit: justitieraden Dag Victor (skiljaktig), Nina Pripp,
EllaNystrom (referent, skiljaktig), Kerstin Calissendorff och Per Virdesten
Foredragande revisionssekreterare: Cecilia Tallkvist
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SKILJAKTIG MENING

Referenten, justitieradet Ella Nystrom, med vilken justitieradet Dag Victor

instdmmer, & skiljaktig och anfor:

”| det av magjoriteten namnda réttsfallet NJA 2006 s. 375 dtergav Hogsta domstolen
forarbetsuttalandena om att det, for att ett antagande om risk for fortsatt brottslighet
skall kunna goras, i normalfallet maste kréavas att utlanningen domts for brott eller
godkant strafforelaggande eller fatt &tal sunderlatelse vid minst ett tidigare tillfalle
men att det undantagsvis kan anses foreligga sadan risk &ven utan att detta finns
dokumenterat i for rétten kanda tidigare domar. Hogsta domstolen noterade i
réttsfallet vid vilken tidpunkt den tilltalade hade anlant till Sverige, vilket var catre
manader innan det forsta brottet begicks, samt framholl att han hade gjort sig skyldig
till fyratillgreppsbrott pa mindre &n ett &r. Aterfallsrisk ansigs foreliggatrots att

utlénningen tidigare var ostraffad, varfér Hogsta domstol en férordnade om utvisning.

2006 arsréttsfall kan inte uppfattas pa sa sétt att Hogsta domstolen tog avstand fran
de &ergivna forarbetsuttalandena. | normalfallet maste det sl edes altjamt kravas att
utlanningen tidigare domts, godkant ett strafforel ggande eller fatt atalsunderlatel se
for att aterfallsrisk skall ansesforeligga. Av forarbetena framgér dock att det kan vara
motiverat att utvisa en person som kort efter ankomsten hit ger sigin i brottslig
verksamhet, &ven om brottsligheten & av mindre allvarligt dag, och visar oforméaga
eller bristande vilja att foga sig i gallande regler (prop. 1993/94:159 s. 91.).

Efter att MJ vistats i Sverige ca 15 manader som asylsokande, utan att han sdvitt
framkommit gjort sig skyldig till brott, begick han under tva dagar med tre veckors
mellanrum tre butikstillgrepp avseende varor med relativt begransat varde. Varken

brottslighetens art eller omstandigheternai ovrigt utgor tillréckliga ské att anta att
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MJ kommer att gora sig skyldig till fortsatt brottslighet har i landet.
Utvisningsbeslutet bor darfor upphévas.”



