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DOMSLUT

Hogsta domstolen faststéller hovrattens domslut.

For forsvaret av PO i HOgsta domstolen tillerk&nns HA ersattning av
allmanna medel med sjutusentvahundrasextio (7 260) kr for arbete. Denna
kostnad skall stanna pa staten. Av ersattningen utgor 1 452 kr mervéardes-
skatt.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att Hogsta domstolen skall doma PO for missbruk

av urkund, grovt brott, och bestamma pafoljden till fangelse en manad.

Riksaklagaren har i Hogsta domstolen justerat andra stycket i garnings-
beskrivningen enligt féljande. Brottet ar att bedéma som grovt med hansyn

till att PO anvant passet for att kunna resa mellan olika lander.

PO har bestritt &ndring.

DOMSKAL

Enligt 15 kap. 12 8 brottshalken déms den som missbrukar pass, betyg eller
dylik for viss man utstélld urkund genom att utge sig for att vara denne, om
atgarden innebar fara i bevishanseende, for missbruk av urkund till boter
eller fangelse i hogst sex manader eller, om brottet ar grovt, till fangelse i

hogst tva ar.
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| det lagstiftningsarbete som foregick bestammelsen foreslogs ursprungligen
att straffmaximum skulle vara fangelse i sex manader. Den sarskilda
straffskalan for grovt brott togs med pa forslag fran Lagradet, som med
hansyn till de ganska svara fall som kunde inga under brottsbeskrivningarna
ansag foreslaget straffmaximum vara for Iagt. Lagradet angav att
straffmaximum i da gallande lag var fangelse i tva ar och framholl aven att
preskriptionstiden enligt forslaget kunde bli val kort i svarare fall, om det
inte bestamdes ett hdgre maximistraff. Nagra exempel pa vad som kunde
betecknas som svara fall lamnades emellertid inte (NJA 11 1948 s. 477 och
prop. 1962:10 s. B 367, B 456 och C 201).

| straffbestammelsen namns saledes pass som ett exempel pa sadana
urkunder som omfattas av brott av normalgraden. Aven om ett pass ar en
urkund som fortjanar sarskilt skydd, kan bestammelsen darfor inte tolkas
sa att en garning ar att bedéma som grovt brott, enbart av det skalet att

den avser ett pass.

Missbruk av annan persons pass bor inte heller bedémas som grovt brott
enbart av den anledningen att passet anvants for sitt huvudsakliga
andamal, dvs. for resa mellan olika lander. Som lagen &r utformad maste
det kréavas ytterligare nagon forsvarande omstandighet for att missbruk
av pass vid resa in i eller ut ur landet skall utgéra grovt brott. Nagon
sadan omstandighet har inte framkommit i forevarande fall. Den gérning

som PO har begatt skall darfér bedomas som brott av normalgraden.
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Anledning saknas att géra nagon annan bedémning an hovratten i fraga om

pafoljden. Hovrattens domslut skall darfor faststallas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Gertrud Lennander (skiljaktig),
Severin Blomstrand, Torgny Hastad (referent, skiljaktig), Marianne
Lundius och Anna Skarhed

Foredragande revisionssekreterare: Lena Rassjo
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SKILJAKTIG MENING

Referenten, justitieradet Torgny Hastad, med vilken justitieradet Gertrud

Lennander instammer, &r skiljaktig och anfor:

“Enligt den lydelse som bestdmmelsen i 15 kap. 12 § brottsbalken har ar det
mojligt att bedéma missbruk av pass antingen som ett normalbrott eller som ett
grovt brott, beroende pa omstandigheterna. Ett pass ar en urkund som &r fortjant
av ett sarskilt skydd mot missbruk nar det anvénds for att legitimera

innehavaren vid resa mellan olika lander. Med hénsyn hértill bor missbruk av
pass vid inresa till Sverige normalt bedémas som ett grovt brott, vilket motiverar
fangelse en manad om inte sarskilda formildrande omstandigheter foreligger.
Nagra sadana har inte aberopats i forevarande fall. PO skall darfor enligt min

mening domas for missbruk av urkund, grovt brott, till fangelse en manad.”



