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OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovratts dom den 9 februari 2006 i mal T 2683-05

DOMSLUT

Med andring av punkten 1 i hovréattens domslut [&mnar Hogsta domstolen

ASs ansprék pélénegaranti utan bifall.

Hogsta domstolen avslér A Ss yrkande om att inhamta forhandsavgorande

frdn EG-domstolen.

For det bitrade MR lamnat AS i Hogsta domstolen faststélls erséttning enligt
réttshjal pslagen till tjugotusenfemhundradttio (20 580) kr. | erséttningen
ingdr mervéardesskatt med 4 116 kr.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Skatteverket har yrkat att Hogsta domstolen skall Iamna ASs ansprak pé
|6negaranti utan bifall.

A'S har bestritt &ndring. Hon har yrkat att Hogsta domstolen skall inhdmta ett
forhandsavgorande fran EG-domstolen om tidsgransen i 12 § sjétte stycket
formansréattslagen (1970:979) ar forenlig med EG:s direktiv 80/987/EEG.
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AS har yrkat erséttning for réttegdngskostnader i Hogsta domstolen.

DOMSKAL

TR S & H AB (bolaget) forsattes efter egen ansdkan i konkurs den 8
december 2003. | konkursen gjorde AS géllande |6nefordringar och begérde
att dessa skulle erséttas genom statlig |6ne-garanti. Y rkandet |amnades utan
bifall av konkursférvaltaren. AS véackte dé talan mot staten och yrkade
ersattning enligt garantin med 100 000 kr jdmte rénta.

Betraffande bolaget har i malet obestritt anforts foljande. Verksamheten i
bolaget startades i januari 2003. D& &gde AS samtliga aktier i bolaget och
var ocksa dess styrelseordforande samt anstélld pa heltid av bolaget. Den 20
april 2003 dverlat hon 85 procent av sina aktier till sin make, MG. Den 23
oktober 2003 uttradde AS ur styrelsen och MG blev styrelseordférande.

Enligt 7 8 I6negarantilagen (1992:497) lamnas vid konkurs betal ning enligt
garantin for sddan fordran palon eller annan ersattning och pa pension som

har formansrétt enligt 12 eller 13 § formansréattslagen.

Av 12 § sjétte stycket formansrattslagen framgar att om konkursgaldenéaren
ar ndringsidkare, skall en arbetstagare som gjav eller tillsammans med néra
anfOrvanter senare an sex manader fore konkursansokningen har &gt en

vasentlig andel av foretaget och som haft ett betydande inflytande 6ver dess

verksamhet inte ha férmansrétt enligt denna paragraf for [6n eller pension.
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Inom EU har rétten till 16negaranti regleratsi radets direktiv 80/987/EEG av
den 20 oktober 1980 om tilln&rmning av medlemsstaternas | agstiftning om
skydd for arbetstagarna vid arbetsgivarens insolvens. Enligt artikel 1.2 far
medlemsstaterna undantagsvis utesluta fordringar fran dei en bilaga
upptagna kategorierna av arbetstagare fran tillampningsomréadet for
direktivet. Enligt Sveriges anslutningsférdrag till EU (SFS 1994:1501) far
Sverige fran |onegaranti utesluta en anstalld som ensam eller tillsammans
med néra anforvanter &gde en vésentlig del av arbetsgivarens foretag eller

verksamhet och som hade ett betydande inflytande 6ver verksamheten.

Utrymmet for undantag fran |6negaranti har andrats genom Europapar -
lamentets och radets direktiv 2002/74/EG av den 23 september 2002
(andringsdirektivet). Enligt artikel 10c) skall direktivet inte paverka
medlemsstaternas mojligheter att vagra att ta pasig eller begransa
|6negarantini de fall da arbetstagaren ensam eller tillsammans med néra
anforvanter var agare till en vasentlig del av arbetsgivarens foretag eller
verksamhet och hade ett betydande inflytande 6ver verksamheten. Denna
bestammelse har i Ds 2004:47 ansetts genomfoérd i svensk ratt genom
formansrattslagen och |6negarantilagen (s. 28 f).

Andringsdirektivet skulle genomforas av medlemsstaterna sa att dess
bestammelser blev tillampliga pa alla former av insolvens som drabbat en
arbetsgivare efter den dag da andringsdirektivets bestammelser trétt i kraft.
Ikrafttradandet &gde rum den 8 oktober 2002 nér andringsdirektivet
offentliggjordesi EG:s officiellatidning. Tiden f6r genomfdrande (fore den
8 oktober 2005) hade emellertid inte gatt ut nar det nu aktuella malet
anhangiggj ordes vid tingsrétten. (Se é&ndringsdirektivet artikel 2 och 3.)
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AS har i Hogsta domstolen yrkat att hovréttens dom, genom vilken hon
tillerkéndes rétt till 16negaranti, skall faststallas. Hon har dberopat direktiven
80/987/EEG och 2002/74/EG som stod for sitt ansprak palonegaranti och
gjort gallande att Sverige inte inforlivat dessa foreskrifter pa ett korrekt sétt
mot bakgrund av att sexmanadersregelni 12 § sjétte stycket formans-
réttslagen inte &terfinns i direktiven. Enligt AS undergrévs darigenom
hennes sociala réttigheter, och direktivets foreskrifter & sdlunda direkt
tillampliga pa hennes |6nefordran. Hon har yrkat att Hogsta domstolen skall
inhamta ett forhandsavgorande fran EG-domstolen om sexmanadersregeln i
12 § sjétte stycket formansréttslagen ar férenlig med direktivet.

Skatteverket har i Hogsta domstolen i férsta hand gjort géllande att AS
tillsammans med sin make vid tiden for konkursansokningen &gde vasentlig
andel av konkursbolaget och att hon ocksa genom agandet haft ett sddant
betydande inflytande 6ver verksamheten som avsesi 12 § gjétte stycket
formansrattslagen. Verket har i andra hand anfort att ASi vart fall senare én
sex manader fore konkursansokningen &gt sddan vasentlig andel av bolaget
och haft sddant inflytande dver verksamheten som avsesi 12 § sjétte stycket
formansréttslagen, en bestammelse som &r forenlig med direktivet
80/987/EEG och den andring som genomfdrts genom direktivet
2002/74/EG.

Eftersom tiden fér genomforande av andringsdirektivet inte gatt ut nér talan
i malet anhangiggjordes & 2004 vid tingsratten, synes det vara 1980 ars
direktiv och Sveriges anslutningsfordrag som &r tillampligai malet (jfr EG-
domstolens dom den 4 juli 2006 i mal C-212/04, Adeneler m.fl. samt
Schalin, Webber och Oberg i SvJT 2006 s. 745 ff.).
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Vid tiden for konkursansokningen dgde AS sjalv och tillsammans med sin
make samtliga aktier i bolaget och uppfyllde darmed kravet pa vasentligt
dgandei 12 § sjétte stycket formansréttslagen. Enligt denna bestammelse
maste en anstalld, for att uteslutas fran rétt till |6negaranti, dessutom sjdv ha
haft ett betydande inflytande. Det racker siledes inte att en nérstaende eller
sokanden tillsammans med en narstaende haft ett sadant inflytande. Den
avgorande frégan for ASsrétt till |6negaranti & darfér om omstandigheterna
varit sadana att hon sjélv haft ett betydande inflytande 6ver bolagets

verksamhet.

Vad som &r att anse som betydande inflytande &r avhangigt av flera faktorer,
bl.a. &gandet. Som framgar av forarbetena (prop. 1996/97: 102 s. 13) ansig
regeringen att det var olampligt att inféra en presumtionsregel nér det galler
agandets paverkan pa inflytandet. Regeringen anforde att dettai stéllet maste
avgoras med beaktande av flera omstéandigheter, t.ex. agarforhallandet nar
det géller 6vrigaandelar samt hur arbetet med foretagets ledning &r
organiserat. Prévningen av om en anstalld har haft ett betydande inflytande

maste sl edes goras mot bakgrund av omstandigheternai det enskilda fallet.

Det & ostridigt i mélet att AS vid tiden for konkursansokningen agde 15
procent av aktiernai bolaget och att hennes make &gde resterande del.
Vidare & det ostridigt att AS var den som startade verksamheten och
inledningsvis dgde samtliga aktier fram till den 20 april 2003 da hon overlat
85 procent av aktiernatill sin make. Bolaget var sdledes ett familjeforetag
utan andra deldgare 8n A'S och hennes make. S& sent som cirka en och en
halv ménad fore konkursansokningen uttradde AS ur styrelsen och MG tog
dver posten som styrelseordférande. AS valde dessutom at inte ta ut négon

|6n for perioden april-november 2003.
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De nu ndmnda omstandigheterna talar med avsevérd styrka for att AS hade
ett betydande inflytande 6ver bolagets verksamhet andafram till konkurs-
ansokningen. Nagon utredning till stod for att hon trots dessa omstandlig-
heter &nda inte hade ett betydande inflytande har inte framfértsi mélet. AS
maste darfor vid konkursansokningen anses sjalv ha haft ett sddant

betydande inflytande som sdgsi 12 § sjétte stycket formansratts-lagen.

Vid denna bedomning blir fragan om forenligheten med EG-rétten av
sexmanadersregeln i 12 § sjatte stycket formansrattslagen inte aktuell i
malet. Starka skél talar emellertid for att saval det ursprungliga lonegaranti-
direktivet enligt Sveriges anslutningsfordrag som andringsdirektivet medger
att hansyn far tastill forhallandena nar |6nen tjanades in och ansvaret for
|6nen darmed lades pa den statliga | 6negarantin, &tminstone om bol aget
under den tiden var eller riskerade att bli insolvent. Det & dock inte
nodvandigt att i detta mal ta stéllning till denna fraga och déarmed inte heller
nodvandigt att fraga EG-domstolen om den rétta tolkningen. Bedomningen
grundar sig pa en prévning av de faktiska omstandigheternai malet och
medfor darfor inte ndgon skyldighet att inhamta forhandsavgorande fran
EG-domstolen (jfr p.5 i EG-domstolens upplysningar angaende begédran om
forhandsavgorande fran nationella domstolar, 2005/C 143/01).

Mot bakgrund av det anférda skall A Ss begéran om |6negaranti |amnas utan
bifall och hennes yrkande om inhamtande av férhandsavgorande frén EG-

domstolen avsl&s.
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MR har begart ersattning for 32 timmars arbete. Med hansyn till malets
omfattning far MR anses skaligen tillgodosedd med ersattning motsvarande

16 timmars arbete.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Bo Svensson, Torgny Hastad
(tillagg), Marianne Lundius, Per Virdesten (referent) och Anna

Skarhed
Foredragande revisionssekreterare: Ove Nilsson
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HOGSTA DOMSTOLEN Bilagatill Ma nr
PROTOKOLL T 1071-06
2007-01-10

Justitieradet Hastad tillagger for egen del:

" Rétten till |6negaranti avgorsi forsta hand av de svenskareglernai
formansrattslagen och |6negarantilagen, men dessa far inte vara mindre
formanligafor arbetstagaren an vad som foljer av EG-rétten. | Sveriges
anslutningsfordrag (SFS 1994:1501) och i andringsdirektivet (2002/74/EG)
har Sverige stréavat efter att fa de svenska bestammel serna godtagna av EG.
Harvi d har Sverige varit framgangsrikt fransett att sexmanadersschablonen
inte flutit in i direktiven. Det finns emellertid ocksa ett par andra punkter

som &r varda att uppmarksamma.

Om ASs egna inflytande inte hade bedémts som betydande vid konkurs-
ansbkan, hade fragan uppkommit om det enligt EG-bestammelserna hade
varit tillatet att ta hansyn till férhallandena fore konkursanstkan. | 12 §
gétte stycket formansréttslagen &r det avgorande — bortsett fran
sexmanadersregeln — huruvida arbetstagaren etc. har agt en vasentlig andel
och haft ett betydande inflytande, medan undantaget i de motsvarande EG-
bestdmmel serna forutsétter att arbetstagaren etc. &gde en vasentlig del och
hade ett betydande inflytande. Sprakligt medfor tempusi den svenska
lagtexten — oavsett sexmanadersregeln — att det finns mojlighet att ta hansyn
till forhallanden som rédde en tid fore insolvensforfarandets inledning,
medan tempus i EG-undantagen, i den svenska dversattningen, synes

inskranka bedomningen till férhallandena vid insolvensforfarandets
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inledning (jfr prop. 1996/97:102 s. 15). Valet av tempusi den svenska
Oversattningen torde emellertid vara en felaktig, slavisk dverséttning av
"was’ respektive "had” i den engelska versionen. EG-bestammel serna synes
darfor inte ens fran spraklig synpunkt hindra att forhallandena fore
insolvensforfarandets inledning beaktas. Som framgar av domskalen talar
ocksa starka skal for den l6sningen (jfr artikel 10 i ursprungsdirektivet
80/987/EG om att medlemsstaterna far vidta atgarder for att forhindra
missbruk).

Av intresse & vidare den éndring som gjortsi andringsdirektivet nér det
gdler vem som skall ha haft ett betydande inflytande. | ursprungsdirektivets
undantag anges i den svenska versionen att en anstélld, som ensam eller
tillsammans med néra anférvanter agde en vasentlig del av arbetsgivarens
foretag eller verksamhet och som hade ett betydande inflytande 6ver
verksamheten & undantagen fran l6negaranti. | andringsdirektivet anges att
medlemsstaterna far begransa garantin i de fall da arbetstagaren ensam eller
tillsammans med néra anférvanter var agare till en vasentlig del av
arbetsgivarens foretag eller verksamhet och hade ett betydande inflytande
Over verksamheten. Eftersom ”som” inte upprepasi andra ledet i
andringsdirektivet innebér texten att det racker att arbetstagaren hade ett
betydande inflytande tillsammans med en néra anforvant, for att undantag
far goras ("on his or her own or together with his or her close relatives, was
the owner of an essential part --- and had a considerable influence).”.
Liksom det racker att arbetstagaren har &gt 1 % av aktierna och anforvanten
t.ex. 50 %, skulle det alltsa racka att arbetstagaren haft ett visst men
obetydligt inflytande om anforvanten haft ett betydande inflytande (for det
fall att arbetstagaren helt saknar eget inflytande, jfr Lindblom i Festskrift till
Welamson, 1987, s. 444 y). Den tolkningen torde inte ha varit avsedd,
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atminstone inte fran svensk sida, eftersom Sverige knappast haft ambitionen
att EG-direktivet skulle 6ppnafor ett mer omfattande undantag &n som fanns
i 12 § gjatte stycket formansréttslagen. Men andringsdirektivet torde ge
mojlighet till ett mer omfattande undantag for alla medlemsstater; andra
medlemsstater &n Sverige kan inte vara bundna av den svenska bakgrunden,
och direktivet maste tolkas enhetligt i forhallandetill alla medlemsstater,
inklusive Sverige. Sverige borde dvervéga att vid lampligt tillfalle tainitiativ
till en inskrénkning av undantaget, varvid ordet "ensam” i den svenska
Overséttningen samtidigt borde bytas ut mot ”gav”, som har en annan
innebdrd.”



