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HOGSTA DOMSTOLENS
DOM vl

meddelad i Stockholm den 30 januari 2007 T 3829-03

KLAGANDE

Scana Steel Bjorneborg AB, 556256-7387
Box 55

691 21 Karlskoga

Ombud: Advokat HB

MOTPART

If Skadeftrsakring AB, 516401-8102
106 80 Stockholm

Ombud: Forsakringsjurist PR

SAKEN
Forsakringsersattning

HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-617 64 00 Expeditionstid
Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax 08-617 65 21 08:45-12:00
103 12 Stockholm E-post: hogsta.domstolen@dom.se 13:15-15:00

www.hogstadomstolen.se
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OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovrétts dom den 15 september 2003 i ma T 3264-02

DOMSLUT

Hogsta domstolen faststaller hovrattens domslut.

Scana Steel Bjorneborg AB skall betala erséttning till If Skadeforsakring AB
for rattegangskostnader i Hogsta domstolen med sextiotusen (60 000) kr, av-
seende ombudsarvode, jamte rantaenligt 6 § rantelagen fran dagen for

Hogsta domstolens dom tills betal ning sker.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Scana Steel Bjorneborg AB har yrkat att Hogsta domstolen med éndring av
hovrattens dom bifaller Scanas vid hovrétten forda talan, befriar Scana fran
skyldigheten att betala ersattning for If Skadeforsakring AB:sréttegangs-
kostnader vid tingsrétten och i hovréatten samt forpliktar If att betala ersatt-
ning for Scanas réattegangskostnader vid tingsrétten och i hovratten med dar
yrkade belopp.

If har bestritt andring.

Parterna har yrkat ersattning for sina réttegangskostnader i Hogsta domsto-

len.
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Sveriges Forsakringsforbund har avgett yttrande i malet.

DOMSKAL

Scana gor i malet gallande att bolaget har réatt till erséttning ur sin maskin-
forsakring hos If for den skada pa en av Scanas Schiessmaskiner som upp-
kom nér en motvikt foll ned pa maskinen till foljd av att de linor brast i vilka

motvikten var upphangd.

Fragan i malet & huruvida den skada som Scana begér erséttning for &r av
sadant slag som avsesi det villkor i maskinférsakringen vilket foreskriver att
ersattning |amnas for plotslig och of drutsedd skada pa forsakrad egendom.
Det & ostridigt att skadan var plétslig. Tvisten galler om skadan dessutom
var of orutsedd.

Som If har framhallit maste villkorets innebord bestéammas med beaktande
av att det ar fraga om en alriskforsakring. Forsakringsgivaren har sdledes
inte preciserat vilka risker som omfattas av forsakringen och det gar inte att
ange ndrmare vilka ersattningsgilla skador som kan intréffa under forssk-
ringstiden. ” Of orutsedd skada’ kan da inte ges den bokstavliga inneborden
att ingen faktiskt skall haforutsett skadan. | stéllet maste villkoret uppfattas
sa att skadan i ndgon rimlig mening inte varit mojlig att férutse. Det kan
darvid inte vara sd— som Scana har havdat — att forutsebarheten skall héanf 6-
rastill den tidpunkt da forsakringen tecknades eller fornyades. Aven om-

standigheter som blir kanda under forsakringstiden maste kunna beaktas.
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Forsakringsforbundet har i sitt yttrande uttalat att det for att en skada inte
skall anses som ofdrutsedd maste— med utgangspunkt i det for branschen
vanliga betraktel seséttet — for arbetsledning, driftsingenjor eller sarskilt erfa
ren person ha framstatt som berékneligt att skada kunde komma att intréffa.
Dennaformulering aterfinns i forsakringsbranschens kommentar till maskin-
villkoren for foretagsforsakring, dar det ocksa sags att det, for att ett skade-
fall skall foreligga, forutsétts att skadan innehaller ett visst Gverrasknings-
moment. (Se Ullman i Nordisk Forsakringstidskrift nr 1/1980 s. 6; jfr Lager-
strém och Roos, Foretagsforsakring, 2 uppl.1991, s. 98.)

Av utredningen i malet framgar att orsaken till linbrotten var utmattning och
forslitning. Som huvudorsak har angetts bojutmattning. Det framgar vidare
att utmattningen av linorna maste ha visat sig genom att enskilda tradbrott
borjat uppkomma och att de sarskilt utsatta delarna av linorna rimligen mas-
te ha uppvisat enskilda tradbrott under en langretid, en eller tva manader in-
nan linorna brast. For en ansvarsfull arbetsledning, som rutinméssigt genom-
for erforderliga kontroller, méaste det saledes ha varit mgjligt att upptacka
trédbrotten en langre tid innan olyckan intréffade. Under dennatid var det da
ocksa mojligt for arbetsledningen att férutse skadan. Som hovrétten har fun-
nit var darmed skadan pa Schiessmaskinen inte of orutsedd i férsakringsvill-

korets mening.

Av det anforda foljer att den skada som Scana begér erséttning for inte om-
fattas av maskinforsakringen.

Som grund for rétt till forsakringsersattning har Scana emellertid vidare gjort
gdlande att If & bundet av sin tidigare skaderegleringspraxis. Dérvid har

Scana dberopat att en annan maskin hos Scana tidigare skadats pa samma
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satt som den nu aktuella och att Scana fatt erséttning for den skadan ur ma-
skinforsakringen. If har mot detta framhallit att den tidigare skadans orsak
inte kunde faststéllas darfor att den avbrutnalinan inte fannsi behall och att
ersattningen till Scana sattes ned. Med hansyn till vad som sdlunda har upp-
getts om regleringen av den tidigare skadan &r det inte klarlagt att det finns
nagon tidigare skaderegleringspraxis som kan motivera att Scana har rétt till
ersdttning for den nu aktuella skadan.

Hovrattens domslut skall alltsa faststéllas.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Johan Munck, Gertrud L ennander,
Severin Blomstrand (referent), Nina Pripp och Anna Skarhed
Foredragande revisionssekreterare: Monica Ericsson



