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HOGSTA DOMSTOLENS

DOM Mal nr
meddelad i Stockholm den 8 juni 2007 T 4595-06
KLAGANDE

Lansforsakringar Sak Forsékringsaktiebolag, 502010-9681
106 50 Stockholm

Ombud: Forsékringsjurist UB

MOTPART

TK

Ombud: Advokat 1B

SAKEN
Skadestand

OVERKLAGADE AVGORANDET
Gota hovratts dom den 17 oktober 2006 i mal T 1602-05

HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-617 64 00 Expeditionstid
Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax 08-617 65 21 08:45-12:00
103 12 Stockholm E-post: hogsta.domstolen@dom.se ~ 13:15-15:00

www.hogstadomstolen.se
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DOMSLUT

Hogsta domstolen faststéller hovrattens domslut.

Lansforsakringar Sak Forsékringsaktiebolag skall ersatta TK for
rattegangskostnader i Hogsta domstolen med femtiofemtusenfemhundra-
sjuttio (55 570) kr, varav 55 440 kr for ombudsarvode, jamte ranta enligt
6 § rantelagen fran dagen for Hogsta domstolens dom till dess betalning

sker.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Lansforsakringar Sak Forsékringsaktiebolag har yrkat att Hogsta domstolen

skall lamna TKs talan utan bifall, befria Lansforsakringar fran skyldigheten

att betala hans rattegangskostnader i tingsratten och hovratten samt forplikta
honom att betala bolagets rattegangskostnader i dessa instanser.

TK har bestritt andring.

Parterna har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader i Hogsta

domstolen.
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DOMSKAL

TK skadade ryggen i en trafikolycka den 1 november 1996 och har darefter
inte kunnat arbeta. Lansforsékringar bér trafikforsakringsansvaret for hans
personskada. Vid tidpunkten for olyckan var han arbetslds. TK har av
Lansforsakringar yrkat att hans erséttning for forlorad arbetsinkomst for
tiden den 15 november 1996 — 31 december 1998 skall berdknas utifran att
han skulle ha arbetat inom byggbranschen i Norge om han inte hade skadats

i olyckan.

Fragan i malet ar vilket beviskrav som skall stallas pa TK for att hans

yrkande skall kunna bifallas.

TK har anfort att hans talan skall bifallas om han kan géra sannolikt att han
skulle ha haft inkomst fran en anstallning i Norge om han inte hade skadats,
medan Lansforsakringar har havdat att TK maste styrka att han som oskadad

skulle ha haft en sadan inkomst.

Utgangspunkten for bestammelserna i 5 kap. skadestandslagen (1972:207),
som pa grund av hanvisningen i 9 § trafikskadelagen (1975:1410) &r
tillampliga i malet, ar att den skadelidande skall forsattas i samma
ekonomiska situation som om skadan inte alls hade intraffat. Ersattning for
inkomstforlust skall alltsa i princip motsvara skillnaden mellan den inkomst
som den skadelidande sannolikt skulle ha erhallit, om skadan inte hade
intraffat, och den inkomst som han eller hon trots skadan faktiskt har uppnatt
eller kan beréknas uppna (differensmetoden). (Prop. 1975:12 s. 99 och 103.)
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Ersattningen for inkomstforlust delas normalt upp i tva olika poster i
forhallande till tidpunkten for skadestandsprévningen, en som avser
forfluten tid och en som avser framtiden. Medan inkomstunderlaget for
framtiden naturligen maste bygga pa antaganden kan underlaget for forfluten
tid i allmanhet bestdmmas med ledning av den faktiska utvecklingen. Den
skadelidandes utsikter till utokade inkomster pa grund av befordran eller
overgang till annat arbete etc. skall dock beaktas (a. prop. s. 150). | vasentlig
utstrackning maste darfér inkomstunderlaget aven for forfluten tid grunda
sig pa mer eller mindre sékra antaganden, dvs. en beddmning av den

sannolika inkomstutvecklingen for den skadelidande.

Om en skadelidande, som vid skadetillféallet var arbetslds, kunnat rakna
med att fa ett arbete om han eller hon inte skadats, bor detta kunna beaktas
vid bestamningen av ersattningen (jfr Bengtsson och Stromback,
Skadestandslagen, En kommentar, 2 uppl., 2006, s. 170). Svarigheterna for
en skadelidande att i sadant fall prestera full bevisning om att han eller hon
skulle ha skt och fatt arbete med en viss inkomst om skadan inte hade
intraffat maste emellertid i manga fall vara betydande. Detta leder
sammantaget till att en skadelidande, som vid tidpunkten for olyckan var
arbetsl0s, bor fa ersattning for en inkomstforlust beraknad utifran en hogre
inkomst dn den han eller hon hade som arbetslos, om det framstar som
sannolikt att han eller hon skulle ha fatt denna hogre inkomst om skadan inte
hade intraffat.

| forevarande fall har, sasom hovratten har funnit, TK gjort sannolikt att han
skulle ha arbetat i Norge under den aktuella tiden, om han inte hade rakat ut

for trafikolyckan. Tvist rader inte om inkomstens storlek eller om det skall
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ske nagon avrakning fran beloppet. Overklagandet skall darfor lamnas utan
bifall.

Vid denna utgang skall Lansforsékringar ersatta TK for hans
rattegangskostnader i Hogsta domstolen. Den begérda ersattningen far anses

skalig.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Johan Munck, Géran Regner,
Ella Nystrom, Kerstin Calissendorff och Per Virdesten (referent)
Foredragande revisionssekreterare: Lena Rassjo



