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DOMSLUT

Med andring av hovréttens dom, sdvitt nu ar i fraga, bestammer Hogsta
domstolen det belopp som H V har att utge som skadestand till Flickan A till
femtiotusen (50 000) kr jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran den 16 juli
2002 till dess betalning sker.

For det bitrdde S L lamnat Flickan A i Hogsta domstolen faststélls erséttning
enligt réttshjapslagen till elvatusentvahundratjugo (11 220) kr for arbete. |
erséttningen ingar mervéardesskatt med 2 244 kr.

For det bitrdde F B lamnat H V i Hogsta domstolen faststélls erséttning en-
ligt réttshjapslagen till femtusenetthundrafyrtiofem (5 145) kr for arbete. |
erséttningen ingar mervardesskatt med 1 029 kr.

Vad hovrétten forordnat om sekretess skall besta.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Klaganden — Flickan A — har yrkat att H V skall forpliktas utge skadestand
till henne med ytterligare 75 000 kr, avseende krankning, jamte ranta enligt

6 § rantelagen fran den 16 juli 2002 till dess betalning sker.

H V har bestritt andring.
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DOMSKAL

Enligt hovréttensi denna del lagakraftvunnadom har H V faltstill ansvar
for bl.a. grovt sexuellt utnyttjande av underarig vid tre tillfalen. Garningar-
na har bestétt i att H V hallit sin penis mellan den da knappt fyradriga Flick-
an A:s skinkor och mot hennes konsorgan samt att han fatt hennes hand att
héllaom hans penis. Annat & inte utrett an att garningarna genomfordes
medan flickan sov och garningarna har inte innefattat ndgot vald eller annat
handlande som ger anledning att anta att flickan i sitt sovande tillstand skulle

ha uppfattat vad som pagick.

| 2 kap. 3 § skadestandslagen foreskrivs att den som allvarligt krénker nagon
annan genom brott som innefattar ett angrepp mot dennes person, frihet, frid
eller ara skall ersétta den skada som krénkningen innebér (s.k. krankningser-
séttning).

Att de mot Flickan A riktade garningarnainnefattar en allvarlig krénkning
av hennes person & stéllt utom varje tvivel. Enligt bestdmmel sens ordaly-
delse &r det emellertid inte krankningen i sig som berdttigar till erséttning
utan " den skada som krankningen innebér” . Fragan i Hogsta domstolen &r i
forsta hand om Flickan A kan ségas ha drabbats av ndgon sadan ersattnings-

gill skada som avsesi bestammel sen om krankningserséttning.

For att en person-, sak- eller férmogenhetsskada skall vara erséttningsgill
enligt skadestandslagen krévs att det foreligger ett orsakssamband mellan
den ansvarsutl 6sande handlingen och skadan. Bestammelsen om krank-
ningserséttning dverensstammer i s matto med skadestandsl agens bestam-

melser om andra erséttningsformer att &ven denna férutsatter ett samband
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mellan den géarning som utloser skadestandsskyldigheten och en erséttnings-
gill skada. | forarbetenatill den nuvarande regleringen (prop. 2000/01:68 s.
66) anges emellertid, med hanvisning till anvandningen av ordet " innebéar”,
att det & korrekt att tala om erséttning for gavakrénkningen trots att det en-
ligt lagtexten "i strangt logisk mening” & ”skadan” och inte " krénkningen”
som ersétts. Att lagtexten utformats pa detta sétt anges vara grundat pa” skél
som narmast & av systematisk art” (jfr a. prop. s. 49).

Vid krankning skall, i motsatstill vad somi regel géller vid andra ersétt-
ningsformer, fragan om vilken skada som uppkommit inte bedémas fristaen-
de fran varderingen av den ansvarsutldsande garningen. Tvartom ar det for-
utsatt att utgangspunkten for varderingen av skadan (bestémmande av
krankningsersattningen) skall vara en paforhérskande etiska och sociala
varderingar baserad beddomning av den ansvarsutldsande garningen (jfr t.ex.
prop. 1972:5 s. 572 och prop. 2000/01:68 s. 51).

Att det & den ansvarsutl 6sande garningen och omsténdigheterna kring den-
na som primart & avgorande for bedomningen av skadan framgar ocksa av
foreskrifterna om bestammande av skadestand i 5 kap. 6 § skadestandsl agen.
Det grundlaggande &r enligt den regleringen den ansvarsutl ésande handling-
ens art och varaktighet. De exempel som i 6vrigt anges pa faktorer som sér-

skilt skall beaktas & ocksa samtliga anknutnatill denna handling.

Det & mot den angivna bakgrunden naturligt att det i forarbetena ségs
(prop. 2000/01:68 s. 19) att krankningsersattning, i motsats till ersattning for
personskada, inte avser de efterfdljande reaktionerna pa garningen utan tar
sikte pa att ersatta den krénkning av den personliga integriteten som upp-

kommer just i samband med angreppet. Detta behtver dock inte betyda att
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den angripne maste ha varit medveten om angreppet nar det féretogs. En er-
séttningsgill krankning kan foéreligga &ven om den angripne inte uppfattat
angreppet pa grund av exempelvis medvetslOshet eller ssmn (jfr a. prop. s.
75 och 6 kap. 1 § andra stycket brottsbalken).

Att Flickan A vid garningarna var sovande och inte uppfattade vad hon ut-
sattes for ar alltsdinte ndgot som i sig innebar att krankningsersattning inte
skulle kunna utga. Inte heller den omstandigheten att hon inte dérefter in-
formerats om géarningarna och att det & oklart om detta kommer att ske kan
anses utgora ett skal for att hon inte skulle vara beréttigad till kréankningser-
séttning.

| forarbetena sags visserligen att det far anses foreligga ett utrymme for att i
sarskildafall &ven tahansyn till hur den utsatte i det enskildafallet upplevt
situationen vid beddmningen av hur alvarlig en krankning varit (a. prop. s.
51 och 66). Det kan emellertid inte antas att en avsikt med detta uttalande
skulle vara att exempelvis barn eller forstandshandikappade inte skulle ha
rétt till ett skadestandsréttsligt skydd mot krénkning i sédanafall dadeinte
blivit fullt informerade om vad de utsatts for eller saknat formaga att tillgo-
dogora sig sddan information. De sarskilda fall da det med hanvisning till
den utsattes personliga upplevelse (eller hans agerande i sammanhanget) kan
finnas anledning att anse att krankningsersattning ar utesluten eller bor be-
gransasi forhalande till normal erséttning torde framst vara situationer dar
den utsatte kan sagas ha avstatt fran att varna sin integritet (jfr a. prop. s. 52
och 65f.).

Att Flickan A var sovande vid gérningarna och, savitt framkommit, inte dar-

efter informerats om dessa utgor alltsdinte skal for att inte doma ut krank-
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ningserséttning. Med beaktande av garningarnas art finner Hogsta domstolen
att den erséttning som Flickan A skall tillerkannas skaigen bor bestammas
till 50 000 kr.

| avgOrandet har deltagit: justitieraden Johan Munck, Dag Victor,
Ann-Christine Lindeblad, Ella Nystrém (referent) och Kerstin Calissendorff
Foredragande revisionssekreterare: Karin Hellmont



