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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen avslar 6verklagandet.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Konkursforvaltaren har yrkat att Hogsta domstolen skall faststélla tings-
réttens beslut eller, i andra hand, faststélla att ranta pa statens fordran skall
beréknastill den dag da det ursprungliga utdelningsf6rslaget uppréttades och
fran den dag da tingsrétten tog emot hans inlaga om efterbevakningsfor-

farande till den dag da forslaget till efterutdelning upprattades.

Skatteverket har bestritt andring.

SKAL

Aktiebolaget Medett-Produkter forsattes i konkurs & 1997. Konkursfor-
valtaren uppréttade ett utdelningsforslag den 7 maj 1999, och konkursen
avslutades utan dverskott under & 2000. Sedan nya medel blivit tillgangliga
for utdelning, beslutade tingsrétten & 2006 om bevakningsforfarande infor
en efterutdelning. Staten bevakade da en fordran som avsag utbetalade
|6negarantimedel jamte ranta. Statens fordran hade inte tagits upp i det
tidigare forslaget till utdelning.

Fragan &r nu for vilken tid ranta pa statens fordran skall beréknas vid efter-
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utdelningen. Konkursforvaltaren gor géllande att ranta skall utga fram till
den dag da det tidigare fordaget till utdelning uppréttades. | andra hand
hévdar han att ranta skall beréknas fram till det tidigare utdel ningsforslaget
och sedan pa nytt fran den dag da tingsratten tog emot hans inlaga om efter-
bevakningsférfarande och fram till férslaget om efterutdelning. Skatte-
verketsinstallning &r att rénta skall beréknas ocksa for mellantiden eller
sdledes fran det att ranta borjat utga och utan avbrott fram till dagen for
forslag om efterutdel ning.

Staten har genom sin utbetalning av |6negarantibel oppen intrétt i arbets-
tagarnas rétt mot konkursgaldendren och tagit 6ver deras formansrétt, ocksa
avseende fordran paranta (NJA 1998 s. 219 samt 2 § andra stycket och 3 §
formansrattslagen, 1970:979).

For en fordran som &r forenad med férmansrétt och som 16per med rénta
skall rantai konkursen beraknas till den dag da utdel ningsforslaget uppréattas
eller, om medlen betalas ut i forskott, dagen for utbetalningen (5 kap. 11 §
forsta stycket konkurslagen, 1987:672). Fragan i malet ar hur dennalagbe-
stammelse skall tilldmpas vid efterutdelning.

Nér det skall uppréttas ett forslag till efterutdelning, tillampas de bestam-
melser i 11 kap. konkurslagen som géller utdelning, utbetalning av ut-
delningsmedel och forskottsbetalning (11 kap. 20 8 forsta stycket). | 11 kap.
1 § foreskrivs att utdelning skall &garum i enlighet med den réit till be-

talning som tillkommer borgenédrerna. Den réatten bestéms genom andra



HOGSTA DOMSTOLEN O 1149-07 Sid4

regler i konkurslagen, framst 5 kap., och genom formansréttslagen (prop.
1986/87:90 s. 324). Bestammel serna om berékning av rantai 5 kap. 11 8
konkurslagen skall altsatillampas ocksa vid efterutdelning, och ett naturligt
Sétt att |&sa lagtexten &r att uttrycket utdelningsforslag i paragrafens forsta
stycke omfattar forslaget till efterutdelning.

Det ter sig ocksa mest foljdriktigt att berékna rantan med ledning av det for-
slag dér fordringen tas upp och dar tillgangarna medger utdelning for ford-
ringen (jfr a. prop. s. 232 och SOU 1983:24 s. 273 f.). Om salunda till-
gangarna vid den tidigare utdelningen inte rackt till utdelning for vissa
fordringar, tas de fordringarna normalt inte upp i utdelningsférslaget, utan i
forekommande fall forst i ett forslag till efterutdelning (jfr 11 kap. 4 § andra
stycket 3 konkurslagen samt Welamson och Mellqvist, Konkurs, 10 uppl.
2003, s. 196).

Det finns inte stéd for att, som konkursforvaltaren hévdar i andra hand,
goraett uppehdll i ranteberakningen under tiden fran det tidigare
utdelningsférslaget och fram till bevakningsforfarandet infor en efter-
utdelning. Nar konkursen avslutades utan dverskott, ledde det visserligen
till att konkursbolaget upplostes (13 kap. 19 § 1975 ars aktiebolagsag,
numera 25 kap. 50 § aktiebolagslagen, 2005:551). Detta dndrar dock inte
forhallandet att efterutdelningen avser den réntebarande fordran som staten
haft sedan |6negarantimedlen betal ades ut.

Staten kan darfor bevaka en réanta som beraknas fram till den dag da for-
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slaget om efterutdel ning uppréttas. Overklagandet skall alltsa avslas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Leif Thorsson, Severin Blomstrand,
Kerstin Calissendorff, Per Virdesten och Gudmund Toijer (referent)
Foredragande revisionssekreterare: Cecilia Tallkvist



