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YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att Hogsta domstolen undanréjer hovréttens dom
och bedlutar att ny handl&ggning skall &garum i hovrétten.

SKAL

AJdomdes av tingsrétten enligt domslutet for grovt rattfylleri till en ma
nads fangelse. | &klagarens garningsbeskrivning angavs att de tvarattfylle-
rigarningarna égde rum den 1 december 2005. AJ dverklagade domen.
Hovrétten faststéllde den, och hovréttens dom har vunnit laga kraft.

Riksaklagarens domvilloklagan har foranletts av att |ansstyrelsen ansett
sig forhindrad att meddela slutligt beslut om dterkallelse av AJs
korkort, eftersom AJs rattfyllerigarningar, enligt vad som framgar

av tingsrattens domskéa och utredningen i malet, &gde rum den

30 november 2005.

Hogsta domstolen har i réttsfallet NJA 1995 s. 152 uttalat att, nar en akla-
garestalan enligt domslutet vunnit bifall och brottsrubricering och lagrum
Overensstammer med hans yrkanden, avgorandet vad géller den gérning
som domstolen funnit styrkt inte fran réttsig synpunkt kan anses innebéra
en nackdel for honom. Det forhallandet att domen i sin helhet kan komma
att nyttjas som grund for talan i annat sasmmanhang (i t.ex. férvaltnings-
domstol) ansags inte bora tillatas rubba denna princip. Vidare uttalades att
det va kunde foreligga ett intresse av den allméanna domstolens bedémning
i fragor om bl.a. ingripande i korkortsarenden men att det fick anses an-

komma pa da berorda myndigheter att ombesorja utredning i ma av dessa
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slag. — Det fortjanar understrykas att detta uttalande syftar pa en prévning
av bevisvérde och inte pa en automatiskt intradande effekt (jfr 5kap. 1 §
andra stycket korkortslagen, 1998:488, dar brottmal sdomen ges bindande
verkan nér det géller frégan om brott foreligger; se Bergholtz i JT 1995-96
S. 444 ff., sarskilt s. 448 och Fitger i Delege, drgang 2, 1992 s. 356). — |
réttsfallet framholls att 3klagarens uppgift ar att pa det allmannas vagnar
foratalan om ansvar for brott under allméant &tal och att det inte kunde an-
ses dligga honom att tillgodose annat intresse i vidare man &n detta sam-
manfaller med det han géav har att beakta.

Av det sagda foljer att riksaklagarens uttal ade syfte med domvill oklagan —
att fatill stand en fallande dom for grovt rattfylleri som enligt 1ansstyrel-
sens uppfattning kan liggatill grund for ett slutligt beslut om aterkallelse
av AJs korkort — inte innefattar ett klagointresse som han har att tillgodose.

Riksaklagarens klagan bor darfor avvisas.

| avgOrandet har deltagit: justitieraden Gertrud Lennander, Leif Thorsson
(referent), Severin Blomstrand, Per Virdesten och Stefan Lindskog
Foredragande revisionssekreterare: Joanna Gerholm



