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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen, som inte finner skl att forklara malet vilande, undanrdjer

hovrattens dom och visar malet ater till hovrétten for fortsatt handlaggning.

Det ankommer pa hovrétten att i samband med malet efter dess
aterupptagande prova frégan om ersattning for réattegangskostnader i Hogsta

domstolen.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Demp B.V. (Demp) har yrkat att Hogsta domstolen, med andring av
hovréttens dom, faststaller att Demp fér féra talan om héavning av
varumérkesregistreringarna och aterforvisar malet till hovratten for

provning.

Homer TLC Inc. (Homer) har bestritt andring. For det fall Hogsta domstolen
skulle finna att i malet Aberopade tyska och nederlandska domar &r
avgorande for Demps talerdtt, men att osékerheten rérande den slutliga
utgangen i dessa md paverkar beddomningen, har Homer yrkat att Hogsta
domstolen beslutar om vilandeforklaring av malet tills de tyska och

nederlandska malen avgjorts slutligt.

Parterna har yrkat erséttning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen.
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SKAL

Demp har under &beropande av 25 a § varumérkeslagen (1960:644) vackt
talan mot Homer med yrkande om att tre svenska varuméarkesregistreringar
som innehas av Homer skall havas pagrund av att varumérkenainte brukats
hér i landet inom en period av fem &r i fdljd. Fragan i malet & nu om Demp

har rétt att fOra denna talan.

| 26 § forsta stycket forsta meningen varumarkesl agen foreskrivs att var och
en som lider forfang av en varumarkesregistrering far foratalan vid domstol
mot mérkeshavaren om att registreringen skall héavas. | de fall som upptasi
styckets andra mening far talan ocksa foras av den myndighet som
regeringen bestdmmer samt av en sammanslutning av berérda naringsidkare.
Det &r darvid fraga om fall dér talan grundas pa att registreringen strider mot
registreringshinder till skydd for allmannaintressen (13 §, 14 § forsta
stycket 1 — 3 och 25 § andra stycket, de s.k. absoluta registreringshindren)
och fall dar somi detta mal grunden for talan &r utebliven anvandning av
varumarket (25 a §).

| forarbetenatill varumérkeslagen anfors att envar naringsidkare som genom
den férment oriktiga registreringen finner sin rorelsefrihet otillborligen
inskrankt ar beréttigad att pafordra dess havande. Det framgar att &ven
enskild part kan varafoéretrédare for de almannaintressen som uppbéar de
absoluta registreringshindren. Vidare anges som exempel att talan av en
enskild konkurrent om havning under beropande av registreringshinder pa
grund av att varumérket &r vilseledande (14 § forsta stycket 2) bor kunna
bifallas. Nar talan om havning grundas pa att registreringen skett med
asidosittande av registreringshinder till skydd for réttigheter av privatréttslig
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natur (14 8 forsta stycket 4 — 9, de s.k. relativa registreringshindren) krévs
emellertid att kéranden &r behorig foretradare for den skyddade réttigheten.
(SOU 1958:10 s. 307 f. samt prop. 1960:167 s. 149 f. och 154.)

| malet & inte fréga om havning pa grund av registreringshinder utan pa
grund av utebliven anvandning av varumarket. Syftet med kravet pa
anvandning i varumarkeslagen &r att begransa antalet registreringar, vilket &
saval av allmant intresse som av intresse for sadana néringsidkare vilkas
rorelsefrihet inskrénks av registreringarna. Fragan om sadan inskréankning av
rorel sefriheten foreligger maste inte bedomas enbart med utgangspunkt i for
karanden gallande varumarkesregistreringar. Aven inskrankning av
mojligheterna att i framtiden anvanda andra kannetecken bor kunna tillmétas
betydelse. Mot denna bakgrund bor kravet pa forfang tillampas sa att en
naringsidkare &r forhindrad att féra talan om havning av varumarkes-
registrering pa grund av utebliven anvandning endast i de fall
omstandigheterna leder till bedomningen att naringsidkaren saknar fog for
sitt pastéende om att registreringen &r till forfang for honom (jfr Stuevold

Lassen, Oversikt over norsk varemerkerett, 2 uppl. 1997, s. 171 ff.).

Demp har gjort gallande att Homers registreringar &r till forfang for Demp
genom att det finnsrisk for att registreringarna laggs till grund for
ingripanden mot Demps varuméarkesanvandning. Risken bestar enligt Demp
inte barai att Demp hindras att anvanda sina registrerade varumarken, vilka
ar foremal for processer i andralander, utan dveni att Demp hindras att i

framtiden anvanda andra kadnnetecken som Demp skulle 6nska inarbeta.

Demps pastaenden om forfang kan inte anses saknafog. Av det tidigare
anfordafoljer att det saknas skal att vilandeforklara malet i avvaktan pa
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slutliga avgoranden av de utléndska processerna rérande Demps

varumarken.

Demp har darfor rétt att fora talan om havning av Homers
varumérkesregistreringar. Dafragan om det i Gvrigt foreligger
forutsattningar for havning inte har provats av hovrétten bor malet

aterforvisas dit.

| avgOrandet har deltagit: justitieraden Johan Munck, Dag Victor,
Ann-Christine Lindeblad, Ella Nystrom (referent) och Lena Moore
Foredragande revisionssekreterare: Hampus Lilja



