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DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar pa det sattet hovréttens domslut att pafoljden, med
tillampning av 34 kap. 3 § andra stycket brottsbalken, bestams till fangelse

fem (5) manader.

For forsvaret av SK i Hogsta domstolen tillerk&nns JM erséttning av
allmanna medel med attatusentvahundradttio (8 280) kr, avseende arbete.
Dennakostnad skall stanna pa staten. | ersattningen ingar mervardesskatt
med 1 656 kr.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

SK har yrkat att Hogsta domstolen nedsétter fangel sestraffet.

Riksaklagaren har bestritt andring.

DOMSKAL

SK har av hovrétten, som faststallde tingsréttens dom, domtstill fangelsei
sju manader for narkotikabrott under perioden den 26 november 2007 till
den 9 april 2008. | tingsréttens dom redovisas att SK den 12 november 2007
domts till fangelsei siu manader for rattfylleri, olovlig korning, narkotika-
brott av normalgraden, ringa narkotikabrott och brott mot kniviagen. Dessa
garningar begicks under tiden den 19 maj till den 8 augusti 2007. Den i detta
mal aktuella brottsligheten har alltsa begatts efter den tidigare fangel se-
domen men innan denna borjade verkstallas (verkstalligheten paborjades den
25 juni 2008 och SK frigavs villkorligt den 14 november 2008). Detta
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innebdr att bestdmmelsernai 34 kap. brottsbalken om sammantréffande av
brott &r tillampliga, och domstolarna har i detta mal domt sarskilt till
fangelse for den aktuella brottsligheten med stod av 1 § forsta stycket 2 i
detta kapitel. Av 3 § andra stycket samma kapitel framgar att i ett sadant fall
skall, i m6jlig man, vid straffets bestdmmande iakttas att fangel sestraffen
tillsammans inte 6verstiger vad som enligt 26 kap. 2 8§ kunnat &domas for
bada brotten. Bestammel serna har dberopats av domstolarna, som emellertid
bestémt fangel sestraffet i Gverensstammel se med det straffvéarde som den i
detta mal aktuella brottsligheten bedomts ha.

Frégan i malet galler hur straffmétningen skall goras nar en domstol med
tillampning av 34 kap. 3 § andra stycket domer sarskilt till fangelse for ett

brott som begatts efter en tidigare dom men innan denna borjat verkstéllas,

| en denna dag meddelad dom (mal B 5060-08) har Hogsta domstolen
behandlat fragan hur straffmatningen skall gatill nar en domstol domer
sarskilt till fangelse for ett brott som begatts fore en tidigare dom. Hogsta
domstolen konstaterade darvid att straffmétningen for den i det senare méalet
aktuellabrottdigheten i princip skall anpassas sa att de sammanlagda
straffen motsvarar det straff som skulle domts ut om hela brottsligheten
bedomtsi ett sammanhang. | en annan denna dag meddelad dom (mal

B 4144-08) har Hogsta domstolen forklarat att samma principer skall
tillampas &ven om den brottslighet som det doms sérskilt for inte begétts

fore den tidigare domen utan endast fore det att domen borjat verkstallas.

Som framhallsi den sist namnda domen innebér detta emellertid inte att
fragan om den brottsighet som foreligger till bedémning begétts fore eller
efter den tidigare domen skulle sakna betydelse for straffmétningen. Den
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tidigare domen kan visserligen intei sig anses vara av betydelse for straff-
vardebedomningen. Men att brottet begatts efter den tidigare domen innebér
att den senare brottsligheten utgor aerfall som kan beaktas med stod av
bestammelseni 29 kap. 4 8.

Utgangspunkten for straff matningen vid tillampning av 34 kap. 3 § andra
stycket &r alltsd den samlade brottslighetens straffvarde inom ramen for den
enligt 26 kap. 2 § tillampliga straffskalan. Det svaraste av de lagsta straffen
for de brott som SK domts for i de tvad domarna &r fangel se fjorton dagar och
det svaraste av de hogsta straffen fangelsei tre ar. Av 26 kap. 2 § foljer da
att nér det domstill gemensamt straff fOr brotten &r straffskalan lagst
fangelsei fjorton dagar (det svéraste av de |agsta straffen) och hogst
fangelsei fyra ar (det svaraste av de hogsta straffen plus ett ar).

Som Hogsta domstolen anfért i de ovan ndmnda denna dag givna domarna
ar beddmningen av det straffvarde som flerfaldig brottslighet har beroende
av bl.a. vilkatyper av brott som & aktuella och de tidsméssiga och andra
samband som finns mellan brotten. Skaden for att vid straffvardebeddmning-
en avvikafran vad som skulle folja av en ren kumulation minskar ju svagare

sambandet & mellan de olika brotten.

| forevarande fall &r alla de brott som omfattas av den forsta domen och dei
detta mal aktuella brotten direkt relaterade till SK's missbruksproblem. Det
finns alltsa ett sddant mycket starkt samband mellan dem som sérskilt talar
for att det samlade straffvardet maste anses varaklart 1agre n vad som

skulle féljaav en kumulation av de enskilda brottens straffvérde.
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Det brott som varit avgdrande for hovréttens bedémning av straffvardet for
den i dettamal aktuella brottsligheten &r att SK hjalpt en annan missbrukare
att komma i kontakt med en séljare vilket lett till en 6verlatelse av 4,85 gram
heroin. Aven om det inte, som underrétternas domar kan uppfattas, framstar
som klart att en sadan formedling av kontakt mellan sédljare och kopare har
samma straffvarde som séljarens och kdparens brott finner Hogsta
domstolen inte tillrackliga skal att géra nagon annan bedémning av straff-
vardet an hovrétten gjort. Hade det bestamts ett gemensamt fangel sestraff
for de brott som omfattas av den tidigare domen och de nu aktuella kan det
samlade straffvéardet, med beaktande av sambandet mellan brotten, antas ha
uppskattats till att motsvarafangelsei tio manader. Harutéver bor, nér det
somi dettafall & fraga om straffmétning med tillampning av 34 kap. 3 §
andra stycket, beaktas att de nu aktuella brotten begatts efter den tidigare
domen och sdledes innefattar aterfall i forhallandetill denna. Det framstar
dock inte som motiverat att pa den grunden skérpa straffet med mer an ett
par manader i forhallande till ett mot straffvérdet svarande straff. SK skall
med hansyn hértill i dettamal, med tillampning av 34 kap. 3 § andra stycket,

domas sarskilt till fangelse i fem manader.

| avgOrandet har deltagit: justitieraden Johan Munck, Dag Victor (referent),
Ella Nystrém, Per Virdesten och Lena Moore
Foredragande revisionssekreterare: Anna Nystedt



