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DOMSLUT

Med andring av hovréattens dom ogillar Hogsta domstolen atalet och
tillerkanner SE erséttning av allméanna medel for rattegangskostnader vid
tingsratten med sextontusenfemhundraéttiosex (16 586) kr, varav 15 769 kr
avser ombudsarvode och 817 kr avser resekostnad, och i hovrétten med

tolvtusenetthundrasextioen (12 161) kr avseende ombudsarvode.

SE tillerkanns ersattning av allmanna medel for rattegangskostnader i
Hogsta domstolen med trettioettusenattahundrasjuttiotre (31 873) kr,
varav 28 868 kr avser ombudsarvode och 3 005 kr avser resekostnad.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

SE har yrkat att dtalet ogillas och att han tillerkanns erséttning for
réttegangskostnader vid tingsrétten och i hovréatten.

Riksaklagaren har bestritt andring.

Riksaklagaren har justerat gérningsbeskrivningen genom att ersétta andra
stycket enligt foljande.

" Bristerna har bestatt i att SE framforde bussen samtidigt som han med
hoger hand holl i en mobiltelefon och i vanster hand ett papper pa vilket han
gjorde anteckningar. Vidare sajamforde han uppgifter som han fick via
mobiltelefonen med uppgifter som fanns antecknade pa papperet. Han hade
inte heller bada handerna pa ratten. Genom sitt agerande kan han inte anses

ha haft delstillracklig uppsikt pa vagen, dels tillracklig uppméarksamhet
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riktad pa kérningen. Hans handlande far ses som ett vasentligt risktagande
da bussen hade passagerare, framfordes pa motorvag och da utrymmet for en
snabb manéver med anledning av en uppkommen trafiksituation dérav varit

vasentligen begransat.”

SE har yrkat erséttning for rattegangskostnader i Hogsta domstol en.

DOMSKAL

For vardsloshet i trafik doms, enligt 1 & forsta stycket lagen (1951:649) om
straff for vissatrafikbrott, vagtrafikant som i vasentlig man brister i den
omsorg och varsamhet som till férekommande av trafikolycka betingas av
omstandigheterna. Lagstiftarens avsikt med rekvisitet att vagtrafikanten ska
habrustit i omsorg och varsamhet i vasentlig man &r att ansvar for
vardsloshet i trafik ska forbehdllas sddana beteenden i trafiken som &r att
beteckna som vardsldsai egentlig mening. Det & utan betydelse om en
trafikolycka har intréffat eller g. Under trafikbrottslagens tillampnings-
omrade ska framst hanforas sadanafall dar trafikanten gjort sig skyldig till
ett medvetet risktagande eller annan alvarlig oaktsamhet, och fran det
straffbara omrédet ar avsett att undantas fall dar en trafikolyckaintréffat pa
grund av en felbedomning eller tillfalig ouppmérksamhet hos en forare av
ett motorfordon. (Se prop. 1994/95:23 s. 57 ff. och 122.)

| malet & utrett att SE korde en buss med ett femtiotal passagerare fran
Stockholm pa motorvagen till Uppsala och efter att ha passerat Uppsala
fortsatte norrut mot Sundsvall. Under farden pa motorvagen mellan
Stockholm och Uppsala och @ven en stund efter Uppsala utforde han vissa
administrativa sysslor. Han granskade passagerarlistor och gjorde
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anteckningar pa dem med stéd av information som han hamtade fran

displayen pa sin handhallna mobiltelefon.

Riksaklagaren har gjort gallande att SE inte hade tillracklig uppsikt pa vagen
och inte heller tillracklig uppmarksamhet pa korningen samt att han inte holl
bada hénderna pa ratten. Darigenom skapade han en trafikfarlig situation
som pagick atskilliga minuter. Enligt riksaklagaren innefattade SEs
handlande ett medvetet risktagande och under allaforhallanden maste det

betecknas som vards6st i egentlig mening.

SE uppgav vid forhor i hovrétten bl.a. foljande. Han har 15 ars erfarenhet
som busschauffor och ar val fortrogen med den aktuella stréckan, som han
har kort 50-100 ganger. Bussen var automatvéaxlad och forsedd med en
farthdllare, som han hade stéllt in pa 90 km/tim. Han hade helatiden minst
tva av vanster hands fingrar pa rattklykan. Det &r ett indvat beteende hos

honom att kéra med bara en hand pa ratten.

Den videofilm som en passagerare spelade in under férden har forevisats
aven i Hogsta domstolen. Filmen visar att SE kor bussen rakt och med jamn
hastighet, mestadels pa motorvag i klart vader och patorr korbana. Trafiken
ar gles, bara enstaka andra bilar syns. Under kérningen sysslar SE med
papper och anvander sin mobiltelefon. Hela tiden ror han blicken

mellan korbanan och de papper som han har framfor sig pa ratten.

Till skillnad frén vad som galler i ménga andralander &r det i Sverige inte
forbjudet for en bilforare att anvanda en handhallen mobiltelefon under fard.
SE har inte heller brutit mot nagon sarskilt straffsanktionerad trafikregel
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(jfr a prop. s. 122). Hans beteende maste anda betecknas som olampligt. |
och med att han har &gnat sig &t andra géroma under kérningen har hans
uppmarksamhet inte varit koncentrerad pa trafiken. Darmed har hans

mojligheter att reagera pa en plétsigt intraffande handel se paverkats.

Emellertid har risken for en sadan pl6tslig handelse varit liten.
Trafikforhdllandena har varit goda och trafiken obetydlig. SE har kort
bussen pa ett kontrollerat sétt och helatiden hallit uppsikt éver trafiken och
korningen. Det kan darfor inte sdgas ha forelegat nagon sarskild risk for
trafikolycka och darmed inte ndgot medvetet risktagande fran SEs sida.

K orningen har inte varit i egentlig mening vardsl6s. Atalet for vards 6shet i
trafik skall darfor |amnas utan bifall.

| avgOrandet har deltagit: justitieraden Johan Munck, Leif Thorsson,
Severin Blomstrand (referent), Torgny Hastad och Lena Moore
Foredragande revisionssekreterare: Elizabeth Lindell



