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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen undanrdjer hovréttens beslut och aterforvisar malet till

hovrétten for fornyad behandling.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

UA har yrkat att hon ska beviljas réttshjap i hovréttens
mal och att advokaten M S-J ska forordnastill réttshjal psbitrade.

SKAL

| tingsrétten domdes UA for ringa misshandel till dagsboter

och forpliktades att utge skadestand till mal saganden med 500 kr jamte
ranta. Malsaganden, for vilken mal sagandebitrade forordnats, hade yrkat
skadestand med 10 000 kr. Skadestandstalan handlades i tingsrétten tillsam-
mans med brottmal et (22 kap. 1 § rattegangsbalken) och vid huvudforhand-
lingen bestod tingsrétten av en lagfaren domare och tre namndeman (1 kap.
3 b § forsta stycket réttegangsbal ken).

Tingsréttens dom har vunnit laga kraft i ansvarsdelen medan mal saganden
har dverklagat domen sdvitt avser skadestandet och yrkat att detta ska
bestdmmas till det i tingsrétten begérda bel oppet. | hovrétten har UA
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bestritt &ndring av tingsrattens dom och yrkat att hon beviljas réttshjalp i
malet. Hovrétten har meddelat provningstillstand och i det dverklagade be-
slutet avslagit UAs ansbkan om réttshjdp. Vid sin provning har hovrétten
tillampat 11 8§ 4 réttshjalpslagen (1996:1619), enligt vilken bestdmmel se det
kravs sarskilda skal for att beviljaréttshjdlp i en angeldgenhet som i tingsrétt
ska avgoras av en lagfaren domare enligt 1 kap. 3 d § rattegangsbalken. Som
skl for att tillampa bestammelsen har hovrétten anfort att malet i tingsrétten
skulle ha handlagts enligt namnda bestammel se om det inte hade behandlats
i samband med brottmalet.

En fragai malet & vilken handl&ggningsform som skatillampas i hovrétten
nar endast enskilt ansprak i anledning av brott 6verklagas och dennatalan i
tingsrétten har fortsi samband med atalet for brottet.

Om en brottmalsdom Gverklagas endast i fréga om enskilt ansprék ska
malet i hovrétten enligt 51 kap. 30 § réttegangsbalken behandlas som tvis-
temal. Ett sddant tvistemal ska, oavsett ansprakets storlek, i hovrétten hand-
|aggas som ett ordinart tvistemal och inte som ett s.k. smamal, eftersom
malet i tingsrétten inte har handlagts av en lagfaren domare enligt 1 kap.

3 d § réttegangsbal ken utan i den for brottmal stadgade ordningen (se prop.
1993/94:26 s. 30 samt Renfors och Sverne Arvill, Réttshjél pslagen och
annan lagstiftning om rattsligt bistand, 2 uppl. 2006, s. 247; jfr &ven prop.
1973:87 s. 176 1.).

Det forevarande malet ska sdledes i hovratten handlaggas som ett ordinért

tvistemdl. Det var darmed fel av hovrétten att vid provningen av UAs
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ansokan om réttshjalp tillampa 11 § 4 réttshja pslagen. Vid sadant forhallan-
de bor en fornyad provning av réttshja psfragan skei hovrétten. Hovréttens

beslut ska darfor undanrojas och malet visas ater till hovrétten.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Gertrud Lennander, Dag Victor,
Per Virdesten (referent), Gudmund Toijer och Stefan Lindskog
Foredragande revisionssekreterare: Joanna Gerholm



