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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Med andring av hovréttens beslut faststaller Hogsta domstolen inskrivnings-
myndighetens beslut om atervinning av stampel skatt.

Atervunnen stampelskatt jamte ranta enligt 40 § andra stycket lagen
(1984:404) om stampel skatt vid inskrivningsmyndigheter skall betalas till-

baka genom Lantméteriets forsorg.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Jornemans Ingenjorsbyra AB har yrkat att hovréttens beslut upphavs och att
inskrivningsmyndighetens beslut om atervinning av erlagd stampel skatt
skall stafast.

Kammarkollegiet har bestritt andring.

Hogsta domstolen har hamtat in yttrande fran Lantméteriet.

SKAL

Jornemans Ingenjorsbyra AB kopte fastigheten X 126:7 av tva

fysiska personer och 6verlét en tid senare kopet till tva andra fysiska personer.
| samband med att de nya koparna sokte lagfart pa sitt forvarv, aberopades ett
skriftligt intyg dér de och bolaget |amnade vissa uppgifter om de villkor som
gdllde for 6verlatel sen. Frégan & nu om intyget uppfyller de krav som stélls

upp for befrielse fran stampel skatt vid transportkop.
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Regler om dettafinnsi 7 § lagen (1984:404) om stampel skatt vid inskriv-
ningsmyndigheter (jfr 36 § andra stycket angaende rétten att fa atervinning av
skatten, om erlagd skatt inte har kunnat avréknas helt i fall som avsesi 7 §).
Inneborden & huvudsakligen att stampelskatt skall utga endast for det senaste
kopet, nér ett kop av fast egendom Gverlats utan nagon annan andring i kope-
villkoren an tiden for tilltréadet och betalningen samt, i vissafall, séttet for be-
talningen. Har skatten for tidigare kop redan betal ats avraknas bel oppet fran
skatten pa det sista kopet. Till dessa forutséttningar anknyter reglerna om intyg
| skattedrendet. Reglernainnebér att parternai det senaste kpeavtal et skrift-
ligen pa heder och samvete skall intyga vissa uppgifter som bl.a. ror ersatt-
ningen for den Gverlatna egendomen och andra villkor for forvarvet (fjarde
stycket 1 och 2). Det nu aktuellaintyget uppfyller kraven i dessa hanseenden.

Intyget skall &ven omfatta vissa uppgifter av betydelse for stampel skattel agens
sarskilda koncernregler. Reglerna har sin bakgrund i ett lagstiftningsarende
som gallde beskattning vid omstrukturering av foretag. Det skulle sdlunda vara
mojligt att genomfora omstruktureringar utan att det uppkom nagra omedelbara
skattekonsekvenser. | stampel skattelagen har darfor inforts en bestdmmelse om
att det kan medges uppskov med betalning av skatten vid 6verlatel se mellan
juridiska personer inom en koncern (32 a 8). Ett uppskov forutsétter att moder-
fOretaget i koncernen &r ett svenskt aktiebolag, en svensk ekonomisk forening,
en svensk sparbank eller ett svenskt 6msesidigt forsakringsforetag och att Gver-
|dtaren inte ingdr i en annan koncern an den i vilken férvarvaren ingar. Upp-
skovet skall inte langre gélla, nar fastigheten dverlatstill nagon annan eller

koncernférhallandet mellan Gverldtare och férvarvare upphor.

Samtidigt med uppskovsreglernainfordes en bestdmmel se som innebér att be-
frielse fran stampel skatt inte skall medges vid vissa fastighetstverl &telser inom
en koncern. Skalet till dettatorde ha varit att det ansags att de samlade verk-
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ningarna av en skattebefrielse vid transportkdp och ett uppskov annars skulle
goradet mgjligt att i praktiken sdlja en fastighet externt utan beskattning (prop.
1998/99:15 s. 261263 och SOU 1998:1 s. 276 f.). Skattebefriel se medges s&
lundainte, om den som har Gverlatit egendomen &r en juridisk person som har
kopt egendomen fran en annan juridisk person, som ingdr i samma koncern,
och den som forvarvat egendomen &r en juridisk person som & moderféretag
eller dotterforetag till den som dverlatit egendomen till férvarvaren (7 § andra
stycket stdmpel skattelagen).

Vidare utstrécktes reglernaom ett skriftligt intyg s3, att dverlataren och forvér-
varen i det senaste avtalet skall intyga ocksa att det inte foreligger forhallanden
som avsesi 7 § andra stycket. Det intyg som har [amnats i det nu aktuellafallet
innehdller inte ndgon sadan uppgift. Frégan & om skattebefriel se anda kan

medges med beaktande framst av att forvarvarna ar fysiska personer.

Befrielse fran stampel skatt vid transportkop av fast egendom har sedan lange
forutsatt att parternai det senaste avtalet intygar vissa forhallanden som gor det
mojligt for den beskattande myndigheten att beddma om befrielse skall medges
eller inte. Kravet paintyg har fatt en utformning som gor det klart att parterna
ansvarar for de uppgifter som lamnas. Beslut om skatt fattas vid handldggning
av arendet om lagfart paforvarvet. Det & fréga om ett mycket stort antal &ren-
den, och granskningen maste huvudsakligen vara av formell karaktar. Bestam-

mel serna om intyg skall tolkas mot den bakgrunden.

Den del av intyget som nu &r aktuell tar alltsa sikte pa de sérskilda bestammel-
serna om stampelskatt i koncernforhadllanden. Av 32 a § stampel skattelagen
framgér att inte bara moderforetag utan ocksa dotterforetag skall vara juridiska
personer, om uppskovsreglerna skall kunnatillampas. Bestammelsernai 7 8

andra stycket bygger pa dennareglering.
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Né&r endera av — eller bada— parternai det senaste avtalet om fastighetskop ar
fysisk person, kan det sdledes inte foreligga nagon sadan dverl &telse inom en
koncern som avsesi 7 8 andra stycket stémpel skattelagen. Detta kan utan vida-
re konstateras ocksa vid en mer formell granskning i skattedrendet. Reglerna
omintygi 7 § fjarde stycket 3 — att forhallanden som avsesi andra stycket inte
foreligger —kan darfor inte anses tillampliga pa sadana fall dar ndgondera av
eller bada de partssidor som har att [amna ett intyg enbart bestar av fysiska per-

Soner.

| forevarande fall framgar det av handlingarnai skattedrendet att bada forvar-
varnai det senaste kOpet &r fysiska personer. Det finns dérmed forutséttningar
for &ervinning av stampelskatt, trots att intyget inte har det innehall som anges
i 7 § fjarde stycket 3 stampel skattelagen. Overklagandet skall darfor bifallas
och den &tervunna stampel skatten betal as tillbaka.

| avgOrandet har deltagit: justitieraden Johan Munck, Torgny Hastad,
Ella Nystréom, Gudmund Toijer (referent) och Stefan Lindskog
Foredragande revisionssekreterare: Karin Hellmont



