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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Med andring av hovrattens beslut meddelar Hogstastien tillstand till

malets provning i hovratten.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Linkdpings Bygg & Inredning Aktiebolag har yrkat &dgsta domstolen

ska meddela tillstand till malets prévning i hoteat

Skatteverket har tillstyrkt dverklagandet.

SKAL

Skatteverket ansdkte om att Linkdpings Bygg & Imied Aktiebolag skulle
forsattas i konkurs. Till stod for ansokan aber@saalt bolaget hade skulder
till staten om 222 334 kr och att bolaget vid véikghet enligt 4 kap.
utsokningsbalken befunnits sakna tillgangar till betalning av utmaétnings-
fordringen. Bolaget delgavs kallelse till konkun$féndling men installde

sig inte. Tingsratten fann att bolaget fick ansas\pa obestand enligt

2 kap. 8 8 konkurslagen (1987:672) och forsattadpt i konkurs.

Bolaget 6verklagade tingsrattens beslut och yrledtlkonkursen skulle

upphéavas.

Hovratten inhamtade yttrande fran Skatteverketfoi konkursforvaltaren.
Skatteverket medgav bifall till 6verklagandet odiicade i huvudsak att
verket hade avsett att medge uppskov med konkinahditingen vid tings-
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ratten for att diskutera en ackordsuppgorelse nidrotaget kom for sent
till forhandlingen, att verket numera var 6vereredbolaget om huvud-
dragen i en ackordsuppgoérelse och att bolaget it borde anses vara
pa obestand. Konkursforvaltaren uppgav att ingéileleseller allmanna mal
utover Skatteverkets fordran forelag, att det framknit en interimsfordran
om 83 472 kr som beddmdes vara fullgod, att erkgdrsetalnings-
uppgorelse traffats réorande en mindre leverantaidskatt konkursbolaget
hade betalningsanstand vad galler skulderna tikagarna och att dessa var
beredda att avskriva fordringarna eller géra om t#maktiedgartillskott.
Med hansyn hartill och till att Skatteverket vaedens med bolaget om en
ackordsuppgorelse var hans bedémning att bolagkénavar insufficient
eller insolvent varfor det enligt hans mening iftteelag hinder mot att

upphéva konkursbeslutet.

Hovratten har beslutat att inte meddela provnitigstnd.

Den 1 november 2008 tradde nya regler om provrilisénd i hovratt i
kraft. Enligt 49 kap. 12 § rattegangsbalken krawsera alltid provnings-
tillstand for att hovratten ska prova tingsrattdom eller beslut, om inte
nagot annat ar foreskrivet (se prop. 2004/05:1B4) konkursarendenas del
innebar lagandringen att provningstillstand nu krdid dverklagande till

hovratt.

Aven bestammelsen i 49 kap. 14 § rattegangsbalkefoutsattningarna

for beviljande av provningstillstdnd dndrades detember 2008. Bestam-
melsen har numera en obligatorisk utformning, vilkeebar att prévnings-
tillstand ska ges sa snart ndgon av dispensgruademppfylld (se a. prop.

s. 184). Vidare innebar andringarna bland anndiesttimmelsen om
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andringsdispens fatt en annan lydelse. Provnitsgatild ska enligt denna
meddelas om det finns anledning att betvivla riktiggn av det slut som
tingsratten har kommit till. Tillstdndsgrunden hi#fiormats pa detta satt i
syfte att betona den generdsa tillampning som negletr ha. Avsikten ar
att alla avgoranden som beddms som tvivelaktigaakapp till fullstandig

prévning. (Se a. prop. s. 185.)

En forutsattning for att en géldenér ska kunnafifias i konkurs ar att
denne ar insolvent (1 kap. 2 8§ konkurslagen). tesgft underlatta for en
konkursstkande borgenar att fullgora sin bevisbénd®ende galdenérens
insolvens uppstalls i lagen ett par presumtionsregilka anknyter till vissa
omstandigheter som typiskt sett talar for insoly@nsap. 8 och 9 88
konkurslagen. En sadan presumtion om insolvendkgas om det vid
provningen i tingsratten visas att galdenaren krestb. Vidare ska enligt

2 kap. 22 § konkurslagen hogre ratt upphava ettrréalttat konkursbeslut
om géldenéaren, efter att ha dverklagat beslutegnatt han ar solvent.
Fragan om galdenaren ar solvent ska bedomas péwgiiav den utredning
som finns tillganglig vid prévningen i hogre raiven om galdenaren
faktiskt var insolvent nar han forsattes i konkkas han i hégre ratt med
aberopande av omstandigheter som intraffat eftekisbeslutet fa beslutet
upphéavt, t.ex. om han visar att nytt kapital titt&eller att han av annat skal
inte langre ar insolvent. (Se SOU 1970:75 s. 76ppt975:6 s. 72, 116 och
185, prop. 1986/87:90 s. 201 och t.ex. rattsfaNdA 1992 C 30 och 1997 C
88.) Mdjligheten for galdenéren att visa sin sok/é&nutan undantag och
foreligger aven t.ex. nar galdenaren sjalv ansdkatt bli forsatt i konkurs

eller da galdenaren uteblivit fran konkursforhangéin i tingsratten.
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Tingsratten har férsatt bolaget i konkurs medmléing av presumtions-
regeln i 2 kap. 8 § konkurslagen. Skatteverketkastkursforvaltaren har i
hovratten anfort att bolaget inte bor anses vasalent. Detta forhallande
och de omstandigheter som anforts till stod fomademppfattning har
betydelse for provningen av frdgan om bolaget kuesw. Det finns darmed

anledning att betvivla riktigheten av det slut siamgsratten kommit till.

Tillstand till malets provning i hovratten ska dirfmeddelas.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Johan Muheif Thorsson,
Torgny Hastad, Anna Skarhed och Lena Moore (refgren
Foredragande revisionssekreterare: Anna Nystedt



