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HOGSTA DOMSTOILENS

DOM Mal nr
meddelad i Stockholm den 4 februari 2010 B 4063-08
KLAGANDE

1. Hill's Pet Nutrition Incorporated
c/o Colgate Palmolive A/S
Smedeland 9

DK-2600 Glostrup

Danmark

2. Kruuse Svenska Aktiebolag, 556012-2391
Box 8013
171 08 Solna

Ombud for 1 och 2: Advokat SB

MOTPART

Royal Canin Sverige Aktiebolag, 556146-8157
Rimmaregatan 1

422 55 Hisings Backa

Ombud: Advokat JS

Dok.ld 43288
HOGSTA DOMSTOLEN Postadress Telefd8-561 666 00 Expeditionstid
Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax08-561 666 86 08:45-12:00

103 12 Stockholm 13:15-15:00

E-post:hogsta.domstolen@dom.se
www.hogstadomstolen.se
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SAKEN
Utdomande av vite enligt marknadsféringslagen

OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovratts dom 2008-09-02 i mal B 2036-06

DOMSLUT

Hogsta domstolen forklarar att Hill’'s Pet Nutritibmcorporated och Kruuse
Svenska Aktiebolag i malet har bevisbordan forsatin de har gjort
gallande, det pastaende som gjorts vid den aktoeiknadsforingen ar
riktigt.

Hogsta domstolen meddelar inte prévningstillstadd delar dar fragan om

detta har forklarats vilande. Hovrattens dom stnekd fast.

Hill's Pet Nutrition Incorporated och Kruuse Sveadkktiebolag ska
solidariskt ersatta Royal Canin Sverige Aktiebdiagdess rattegangs-
kostnader i Hogsta domstolen med attiofemtuser®(89 kr, avseende
ombudsarvode, jamte ranta pa beloppet enligt ®@&@l&gen fran dagen for

Hogsta domstolens dom till dess betalning sker.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

Hill's Pet Nutrition Incorporated och Kruuse Sveadkktiebolag har yrkat

att Hogsta domstolen, med andring av hovrattens dgitlar Royal Canin
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Sverige Aktiebolags talan om utdémande av vitesilbetlem fran skyldig-
heten att ersatta Royal Canin Sverige Aktiebolagléss rattegangskost-
nader i tingsratten och hovratten samt forpliktay& Canin Sverige
Aktiebolag att ersatta dem for deras rattegangsekostr i tingsratten och

hovratten.

Royal Canin Sverige Aktiebolag har bestritt &ndring

Parterna har yrkat ersattning for rattegangskostniad 6gsta domstolen.

Hogsta domstolen har meddelat provningstillstéinéigan om Hill's Pet
Nutrition Incorporated och Kruuse Svenska Aktiebdlanalet har bevis-
skyldighet for att, som de har gjort gallande, piettaende som gjorts vid
den aktuella marknadsforingen &r riktigt. Hogstendtmlen har forklarat

fragan om meddelande av provningstillstand roranéket i dvrigt vilande.

DOMSKAL

1. Genom en dom i Marknadsdomstolen forbjods Hill's Retrition
Incorporated och Kruuse Svenska Aktiebolag (genmansall’s), vardera

vid vite av 400 000 kr, att vid marknadsforing amnt- och kattfoder, pa satt
som skett, anvanda vissa formuleringar, dariblamchéileringen
"Veterindrens 1:a foderval for sin hund och kagtter att genom andra
liknande formuleringar pasta eller antyda bl.a\aterinarer foredrar Hill's
Science Plan-produkter framfor Royal Canin elladrardjurfoder, om sé

inte ar fallet”.
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2. Hovratten har funnit styrkt att pastaendet "Vetarans 1:a foderval for
hund och katt” anvants av Hill's vid marknadsforiogh att pastaendet om-
fattas av forbudet att genom liknande formuleringgsta eller antyda att
veterinarer foredrar Hill's Science Plan-produkteamfor Royal Canin och
andra djurfoder. | enlighet med forbudet ska viténda inte domas ut om

pastaendet ar riktigt.

3. Den fraga som Hogsta domstolen nu ska ta stalkillrig om Hill's i
malet har bevisbordan for att, som de har gjotagéde, det pastaende som

gjorts vid den aktuella marknadsforingen ar riktigt

4. Den 1 juli 2008 tradde marknadsforingslagen (208@)4 kraft. Det har
inte skett nagra andringar i sak jamfort med madkfiExingslagen

(1995:450) som har betydelse for bedomningen ndetktuella malet.

5. En néaringsidkare vars marknadsforing ar otillo6féigforbjudas att
fortsatta med denna eller med nagon annan liknatgded. Ett forbud ska
som huvudregel férenas med vite. (Se 23 och 26d8® inya marknads-

foringslagen.)

6. | mal om utdomande av vite ankommer det i regedgéanden att visa
att "garningen”, exempelvis att ett forbud har @réts, har begatts i
objektiv mening. Om férbudets adressat gor gallattévertradelsen varit
ursaktlig, och att vitet darfor inte ska domashai;, han eller hon
bevisbordan for den omstandigheten. (Se Lavin slagstiftningen, En
kommentar, 1989, s. 176.)
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7. | samband med en férbudstalan enligt marknadsfélaggn galler
"omvand bevisborda” genom att det ankommer pa géiitkaren att visa att
de uppgifter som har lamnats vid marknadsféringes &r oriktiga eller
vilseledande (se prop. 2007/08:115 s. 154 samt @@f1/95:123 s. 91 1.
och 153 f.). Om, sedan férbud meddelats, nya beeidfor att narings-
idkaren kan bevisa riktigheten av pastaendena kmaaisforingen har
naringsidkaren majlighet att begara omprévning amen (se 53 8§ i den nya
marknadsforingslagen samt prop. 2007/08:115 sot64rop. 1994/95:123
s. 142). Aven i den situationen har naringsidkaktsa bevisbordan for att

pastaendena i marknadsféringen &r riktiga.

8. Vad som galler om bevisbordan i namnda marknadsfémal ligger i
linje med den s.k. bevissakringsteorin, som innel&evisbordan laggs pa
den part som typiskt sett har betydligt lattarevéiparten att sdkerstalla
bevisning (jfr Fitger, Rattegangsbalken, med supplet t.0.m. november
2009, s. 35:12). Naringsidkaren ar den som haatilg) till fakta och vet vad
han eller hon grundar sina pastdenden pa och somed&kan sékra
bevisning betraffande underlaget. Sa ar forhallaaden i ett mal om
utddmande av vite enligt marknadsféringslagenysfia dven ett sadant
mal ar foranlett av en viss marknadsforing. Onfatiud att anvanda ett
visst pastaende villkoras pa det séattet att forbhdea galler om pastaendet
inte ar riktigt, ar det salunda foljdenligt att imigysidkaren har bevisbordan
for sitt pastdende, om han eller hon pa den grumileimdga bifall till

yrkandet om utdémande av vite.

9. Av det anforda foljer att Hill's har bevisbérdarr fitt, som de har gjort
gallande, det pastaende som gjorts vid den aktoeiknadsforingen ar
riktigt.
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10. Det saknas skal att meddela prévningstillstanddelar dar fragan om

detta har forklarats vilande.

11. Hill's ska vid denna utgang ersatta Royal Canind@ss rattegangs-

kostnader i Hogsta domstolen.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Dag Vic®everin
Blomstrand (referent), Torgny Hastad, Gudmund Taijgh
Goran Lambertz

Foredragande revisionssekreterare: Maria Hallgvist



