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(slutligt beslut 2008-12-17 av Nacka tingsratt, &nb, i mal B 5211-08) ska

avse ocksa de nu aktuella brotten.

Hogsta domstolen forordnar med stod av 34 kapfj&r@e stycket jamfort
med 28 kap. 9 § andra stycket och 7 § forsta sty&keottsbalken att T.O.
pa nytt ska stallas under dvervakning och att (akaringen ska paga till och
med den 31 december 2010.

For forsvaret av T.O. i Hogsta domstolen tillerk&inR. ersattning av
allmédnna medel med tjugoettusentrehundratrett{@te333) kr, varav
16 560 kr for arbete, 507 kr for tidsspillan ocB6b kr for mervardesskatt.

Denna kostnad ska stanna pa staten.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

T.O. har yrkat att den tidigare beslutade skyddghken ska avse den nu

aktuella brottsligheten.

Riksaklagaren har bestritt andring av hovratterma.do

DOMSKAL

T.0O. ska i enlighet med tingsrattens och hovréattkmear, som inte
overklagats i skuldfragan, domas for snatteri, torait lagen (1988:254) om

forbud betraffande knivar och andra farliga foressiht narkotikabrott.

Fragan i Hogsta domstolen ar vilken pafoljd somiséstammas for brotten.

Av betydelse ar da att brotten blivit begdngna imtidigare paféljder till
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fullo verkstallts. Salunda har T.O. den 7 mars 280mts for forsok till

stold m.m. till fangelse atta manader, ett fangataéf som hon blev
villkorligt frigiven fran den 12 maj samma ar. Itdeu aktuella malet har
domstolarna domt T.O. for brott begangna undentidten 25 juni — den

13 augusti 2007 till fangelse tva manader som 8drpkfoljd och forklarat
den villkorligt medgivna friheten forverkad till éitl av en manad. Under
tiden mellan tingsrattens och hovrattens domat hdemalet domdes T.O. i
ett annat mal for stold m.m. som sarskild pafdljdgkyddstillsyn med
sarskild behandlingsplan. Vid tiden for hovrattdosn i det har malet fanns
en annu ej provad framstallning av 6vervakningsmdan om att
skyddstillsynen skulle undanroéjas pa den grundefi.ax. hade allvarligt
asidosatt sina aligganden. | den nu 6verklagadeedanttalade hovratten att
pafoljdskonkurrensen i den aktuella situationenséatan att hovréatten
endast kunde doma sarskilt till pafoljd. Genonrbettlut den 17 december
2008, efter hovrattens dom, har Nacka tingsrataandjt den tidigare
skyddstillsynen och bestamt paféljden till skydidsgin med sarskild
foreskrift om missbruksavvanjande behandling. Oakningen har pagatt
till den 17 december 2009 och prévotiden I6pedigh 17 december 2011.

Bestammelser om sammantréffande av brott finnskia®4 brottsbalken. |

1 § regleras situationen da den som for brott ddithfangelse, villkorlig
dom, skyddstillsyn eller sluten ungdomsvard beggattat brott fore domen
eller begér nya brott efter domen men innan padaljtll fullo verkstallts
eller annars upphort. Enligt de narmare foreskritam finns i kapitlet far
ratten i sddana fall efter omstandigheterna foramth den tidigare utdomda
pafoljden ska avse ocksa det andra brottet (midiha sarskilt till pafoljd

for detta brott (p. 2) eller, om den tidigare donhan vunnit laga kraft,
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undanroja den utdomda paféljden och for brottenaltithpafoljd av annan
art (p. 3).

Bestdmmelserna i 34 kap. brottsbalken &r tillangpiiglla instanser (NJA
1994 s. 143). Det betyder bl.a. att en hovrattteddma pafoljdsfragan med
beaktande av de domar och pagaende pafoljder saktiiglla nar hovratten
gor sitt stallningstagande, dven om situationeérdgn annan an den som
forelag nar tingsratten gjorde sin bedomning i deerklagade domen. Om
det, sa som i detta fall, meddelas en dom avsemmdi® brott mellan tings-
rattens dom och hovrattens dom i ett visst mal hekaiétten foljaktligen
beakta den mellankommande domen vid sin tillampawng4 kap. brotts-
balken, trots att detta inte var aktuellt vid tiriggen. Vad som vid en
tillampning av 34 kap. 1 § utgor "den tidigare uttlta paféljden” kan

darmed stéalla sig olika vid tingsratt och i hovratt

Vid en tillampning av 34 kap. brottsbalken ska dtmies utga fran det
processuella lage som rader vid tiden for det eyg@randet och ta
stallning till pafoljdsfragan sa som den da forgéigtill bedomande.
Bestdmmelsen i 34 kap. 1 § brottsbalken hindraratt en tidigare utdémd
skyddstillsyn far omfatta ytterligare brott av d&tlet att 6vervaknings-
namnden eller &klagaren har gjort en framstalloimgatt skyddstillsynen
ska undanrgjas, nar denna framstallning inte h@rgis av ratten och
saledes inte lett till nagot undanrojande (jfr 20k9 § samt i fraga om

villkorlig dom de motsvarande bestammelserna i &7. 6 8 brottsbalken).

Det har darfor inte funnits nagot hinder enligtkag. 1 § brottsbalken for
hovratten att lata skyddstillsynen enligt den médtanmande domen avse

ocksa de nu aktuella brotten, om sa befunnits lépl
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Den tidigare skyddstillsynen har emellertid numensatts av en ny
skyddstillsyn som darmed utgor tidigare utdomd [pdficden mening som
avses i 34 kap. 1 § forsta stycket 1 brottsbalkeagan vid Hogsta
domstolens prévning ar om den péaféljden, sa somatsitnen nu kan
bedomas, ska avse ocksa de brott som T.0. donsléita mal. Att
skyddstillsynen hdnger samman med ytterligare lsmtt hon har gjort sig
skyldig till efter tingsrattens dom i férevarand@lmatgor inte nagot
principiellt hinder mot att skyddstillsynen far catth ocksa nu aktuell
brottslighet, om forutséattningarna for detta vidsamlad bedémning &r

uppfyllda i det enskilda fallet.

Brotten &ar inte sadana att de gor ett fangelséstrmidgangligt. Det ska
dock vagas in i bedémningen att T.O. ar domd vidtetrt antal tillfallen for
brott av de slag som nu &r aktuella och att dgaktligen &r fraga om flera
aterfall. Av utredningen om hennes personliga filmhélen framgar det att
brottsligheten ar kopplad till ett langvarigt missbav droger. Hon ar sedan
mer an ett ar frivilligt placerad vid ett behandigiem, dar hon bl.a.
genomgar en behandling med metadon. Utredningeantes ge stod for
slutsatsen att behandlingen har lett till vissatp@sresultat och att en
fortsatt behandling ar meningsfull. Bilden &r daade entydig och T.O. har
vid nagra tillfallen under behandlingstiden atditfalmissbruk och i brott.
Aterfallen har emellertid snarast betecknats sondnei allvarliga 4n vad
som annars ofta ar fallet fér den som férsoker kantithratta med ett
allvarligt missbruk. Aven om aterfallen inger betigheter far en
skyddstillsyn, som ger mdjlighet till en missbrukblandling utan avbrott,
likval anses vara den pafoljd som bast kan bidlrattiT.O. avhaller sig fran
fortsatt brottslighet (30 kap. 9 8§ brottsbalken).
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Det bor darfor forordnas att den tidigare utdomidaldstillsynen ska avse
ocksa de nu aktuella brotten. Eftersom det alltjtnnts ett klart dvervak-

ningsbehov, bor T.O. pa nytt stallas under 6verirakn(Jfr NJA 1984 s.
415.)

| avgorandet har deltagit: justitierdden Gertrudhander, Marianne
Lundius, Kerstin Calissendorff, Per Virdesten oald@und Toijer

(referent)
Foredragande revisionssekreterare: Carin Westerlund



