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DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar pa det satt hovrattensatopaféliden bestams

till villkorlig dom jamte 40 dagsboter & 50 kr.

For forsvaret av SKYA i Hogsta domstolen tillerk&mBIN erséttning av
allmanna medel med 3 488 kr, avseende arbete. Derstiaad ska stanna pa

staten. | ersattningen ingar mervardesskatt mek698

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

SKYA har yrkat att Hogsta domstolen bestammer jddal till villkorlig

dom.

Riksaklagaren har bestritt andring.

DOMSKAL

1. Enligt hovrattens dom, som har vunnit laga krafeém delen, har SKYA
gjort sig skyldig till brukande av falsk urkund gen att i en asylutredning
aberopa tre forfalskade irakiska identitetskort ettorfalskat irakiskt

medborgarskapsbevis, vilket inneburit fara i bedrsgeende.

2. For brukande av falsk urkund ar stadgat fangefggst tva ar. Som
hovratten har funnit ar brottets straffvarde i dé#tll fangelse en manad.

Fragan ar nu vilken pafoljd som bor véljas.
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3. Enligt 30 kap. 4 § forsta stycket brottsbalken skgen vid val av pa-
foljd fasta sarskilt avseende vid omstandigheter sadar for en lindrigare
pafoljd an fangelse. Som skal for fangelse faeraénligt paragrafens andra
stycke, utdver brottslighetens straffvarde ochla@gkta att den tilltalade

tidigare gjort sig skyldig till brott.

4. Den brottslighet SKYA gjort sig skyldig till hartie ett sa hogt
straffvarde att den i sig motiverar ett fangelsd&tDet finns ingen uppgift i
malet om att hon tidigare har gjort sig skyldidbilott. En forutsattning for
att hon ska domas till fangelse ar darfor att Bligtheten &ar av sadan art att

den utgor ett tillrackligt skal for att doma tilirigelse.

5. Av forarbetena till 30 kap. 4 § brottsbalken framg# med uttrycket
brottslighetens art framst avsetts sddana brogstypm enligt da gallande
praxis ansetts motivera fangelse trots att dehateett sarskilt hogt straff-
varde (prop. 1987/88:120 s. 100). Nar nagon saakstpfaxis inte finns kan
beddomningen basera sig pa uttalanden som lagstifgjort i samband med
ny lagstiftning. | viss utstrackning ar det emetlténfrankomligt att dom-
stolarna tar stallning till fragan om brottsligheseart oberoende av om
lagstiftaren har uttalat sig i fragan. (Se NJA 280839.)

6. Rattsfallet NJA 1983 s. 786 har ofta aberopats stdieh for uppfatt-
ningen att brukande av falsk urkund i ett asylaeesklille vara ett brott av
sadan art att fangelse bor valjas som pafoljd.afilborja med ar emellertid
att marka att detta rattsfall ligger i tiden inrf@stammelsen i 30 kap. 4 8
brottsbalken inférdes. Nar Hogsta domstolen daéader uttrycket "brottets
art” kan det saledes inte avse den innebtrd sayckét har i den senare

tilkomna bestammelsen. | domskalen avvisar Hodetastolen vidare
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tanken att uppstalla en huvudregel om frihetsherdgaafoljd i en situation
som den aktuella, namligen brukande av falskt passiresa i landet. I
stallet bér man, pa liknande satt som vid de dliista andra brott, prova
vilken paféljd som i det enskilda fallet framsténs den lampliga med
hansyn till brottets art och garningsmannens fiahéken.” Rattsfallet kan
alltsa inte tas till intakt for att det finns eragis av innebord att brukande av

falsk urkund i ett asylarende ar ett artbrott.

7. Trots att hovratter och tingsratter i ett antal far domt till fangelse for
brukande av falsk urkund i asylarenden kan detantes att det finns en
fast praxis av innebdrd att dessa brott ar av sadaatt fangelse ska valjas

som pafoljd.

8. Lagstiftaren har inte uttalat sig om paféljdsvafiet brottet brukande av

falsk urkund.

9. Som riksdklagaren har framhallit ar det — till fidyggande av illegal
invandring — viktigt att tydligt inskarpa vikten ait inte bruka falska
handlingar i arenden om asyl och annan invandNiagl. riksaklagaren har
aberopat motiverar emellertid inte att det utowémknaliseringen av sadana
garningar ska foreligga en presumtion for fangdbss.har inte heller
kommit fram nagra andra omstandigheter som talaattbrottet ska anses

vara av sadan art att fangelse normalt ska vabjasEafoljd.

10. P& grund av det anférda ska paféliden bestamnhadlkbrlig dom,
som i enlighet med huvudregeln i 30 kap. 8 § bbatteen ska férenas med

dagsbdoter.
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| avgorandet har deltagit: justitierdden Mariann@dlius, Leif Thorsson,
Severin Blomstrand (referent), Torgny Hastad ochetg Backlund
Foredragande revisionssekreterare: Anders Larsson



