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YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

MK har yrkat att Hogsta domstolen ska meddeladitid till arendets

prévning i hovratten.

SKAL

1. Kronofogdemyndigheten ianspraktog genom betalnéigasy den

26 april 2007 ett belopp om 400 518 kr som fanngstaende pa ett MK
tillhorigt bankkonto (e-sparkonto). Medlen hadesdésnnan funnits insatta
pa ett annat bankkonto (privatkonto) tillhérigt MBien 31 januari 2008
utmatte Kronofogdemyndigheten de betalningssaknaeien. MK
Overklagade och gjorde gallande att medlen tillkeans barn och att han,
efter att ha agerat som barnens ombud vid en Fegsprsaljning, mottagit
kopeskillingen med skyldighet att redovisa for dEimgsratten lamnade
overklagandet utan bifall. Tingsratten fann i b#slut att sammanblandning
med MKs egna pengar skett nar medlen sattes iepdes privatkonto och
att det var tveksamt om avskiljande kunde anseskéth genom att de
flyttades till e-sparkontot. Aven om sa skulle ansara fallet hade detta
enligt tingsratten inte skett utan dréjsmal, vaftiKs barn inte langre hade
ratt till medlen.

2. MK overklagade och anforde att medlen enligt la(i3%4:181) om
redovisningsmedel skulle vara férbehallna hans bftarsom medlen hade
avskilts sé snart det var mojligt genom att deesaitt pa e-sparkontot.
Vidare dberopade han att han inte var pa obestanchedlen pa e-

sparkontot betalningsséakrades.
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3. Hovratten har beslutat att inte meddela provnitigstnd.

4. Tingsratten har funnit utrett att MK innehaft madlaed redovisnings-
skyldighet. Enligt forsta meningen i férsta styclegen om redovisnings-
medel ska medel som nagon har mottagit for annahskgdighet att
redovisa for dem och som for sddant &ndamal hédlkilda vara forbe-
hallna huvudmannen om avskiljandet har skett utéjsohal. Detsamma
galler enligt andra meningen i fraga om belopp seskilts senare, om den
redovisningsskyldige inte var pa obestand nar Ipelbpvskildes. Medel
som i enlighet med det sagda ska vara forbehalimadmannen far inte

utmatas for den redovisningsskyldiges skuld.

5. Fragan ar om forutsattningarna enligt lagen onovisthingsmedel for
att medlen pa e-sparkontot ska anses vara forim@hl§llKs barn ar upp-
fyllda. Om sa inte ar fallet tillhor medlen MK i denening som avses i

4 kap. 17 8 utsokningsbalken (Gregow, Tredje madisvid utméatning,
1987, s. 253 f. och NJA 1998 s. 275).

6. MK har i hovratten aberopat att han inte var pastioed vid betalnings-
sakringen. Pastaendet far antas avse att hanehés har pa obestand vid
tidpunkten da medlen 6verfordes till e-sparkoribat &r en ny omstangt
het som inte provats av tingsratten och som MKfarnindrad att aberopa i
hovratten (Fitger, Lagen om domstolsarenden, Enmkentar, 2 uppl. 2004,
S. 233). MKs solvens ar en omstandighet som &r etbed relevant for
fragan om utmatning kan ske av medlen pa e-spavkonh ar saledes av
det slaget att den kan ge anledning till ett anslt(NJA 2009 s. 738). | ett
sadant fall kan det finnas skal for hovratten @tbfdna om skriftvaxling

innan fragan om prévningstillstand avgors, desigfie att klarlagga i vad
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man omstandigheten &r tvistig och vilken bevisriam aberopas (jfr Fitger
a.a., s. 136 f1.).

7. Det saknas vagledande uttalanden om bevisbdrdbenabkrav i

fraga om solvens nar en privatperson vid ett eadtiliélle for familje-
medlemmars rakning innehar medel med redovisniryigigket

(ifr NJA 11 1944 s. 414). Arendet innehaller averdea fragor av intresse
for prejudikatbildningen. Det géller bl.a. vad skravs i fall av férevarande
slag for att medel som sétts in pa ett bankkondoasises avskilda (se NJA
I 1944 s. 411 och bl.a. NJA 1995 s. 367 Il och260500) och vad som
avses med begreppet utan drojsmal (se Hastad,tSaksaende 16s
egendom, 6 uppl. 2000, s. 170).

8. Tillstand till arendets provning i hovratten skafdameddelas enligt
39 § tredje stycket 3 lagen (1996:242) om domsteisden.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Kerstidiss@ndorff,
Gudmund Toijer, Lena Moore (referent), Goran Larntwech
Johnny Herre.

Foredragande revisionssekreterare: Sara Rosén



