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HOGSTA DOMSTOLENS

BESLUT

meddelat i Stockholm den 6 april 2010

KLAGANDE
1.D.L.

2. T.L.

MOTPART
Justitiekanslern
Box 2308
103 17 Stockholm

SAKEN

Ersattning till offentlig férsvarare m.m.

OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovrétts beslut 2008-11-04 i mal B 2461-08

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Mal nr

O 4918-08

Hogsta domstolen &ndrar hovrattens beslut om einsgt{punkterna 3 och

4) och tillerkanner delB.L. for forsvaret i hovratten ytterligare ersatin

av allmanna medel for arbete med 32 337 kr, vard®okr avser

mervardesskatt, dele L. som malsagandebitrade i hovratten ytterligare

Dok.ld 44476

HOGSTA DOMSTOLEN Postadress Telefa8-561 666 00 Expeditionstid

Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax08-561 666 86 08:45-12:00
103 12 Stockholm 13:15-15:00

E-post:hogsta.domstolen@dom.se
www.hogstadomstolen.se
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ersattning av allménna medel for arbete med 2B87arav 4 477 kr avser

mervardesskatt.

Kostnaderna ska stanna pa staten.

Vad hovratten har forordnat om sekretess ska besta.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

D.L. har yrkat att Hogsta domstolen ska bifallaswarkande om ersattning

for tidsspillan i hovratten med 59 700 kr exklusivervardesskatt.

T.L. har yrkat att Hoégsta domstolen ska bifallasigrkande om erséattning

for tidsspillan i hovratten med 52 735 kr exklusivervardesskatt.

Justitiekanslern har anfért att D.L. och T.L. betk&dnnas viss ersattning

for tidsspillan.

Domstolsverket och Sveriges advokatsamfund haatysig.

SKAL

1. | ett brottmal férordnades D.L. till offentlig forarare och T.L. till
malsagandebitrade. Tingsratten ogillade ataletdechtalan om skadestand
som fordes i malet. Sedan domen dverklagats agalda och malsaganden
satte hovratten ut malet till elva dagars huvuddadiing att &ga rum under
tiden den 30 oktober — den 20 november 2008. xh.ToL. kallades till
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samtliga dessa dagar. Hovratten beslutade dentdbak2008 — alltsd sex
dagar fore forhandlingens borjan — att stalla mh&ndlingen, eftersom
overklagandena hade aterkallats. Hovratten avsdedermera malet fran
vidare handlaggning. Samtidigt tillerkdndes D.LhdcL. ersattning av

allmanna medel for arbete.

2. Fragan ar om de darutéver har rétt till ersatt@inglimanna medel for
den tid som de hade satt av med anledning av héxhaifidlingen och som
de inte kunnat anvanda pa att annat satt i sidesaatheter. D.L. har angett
att den tid som han inte kunnat utnyttja for angvpdrag eller for interna
arbetsuppgifter uppgar till atminstone 60 timmaln att ersattning borde
betalas for denna tidsspillan. T.L. har for sin aefort att det endast i
begransad omfattning varit mojligt for honom atigdta den uppbokade
tiden med annat arbete och att han darfér borgekiinnas ersattning
motsvarande 53 timmars tidsspillan. Domstolsvehieettillstyrkt att D.L.
och T.L. tillerkédnns yrkad ersattning for tidssaill Enligt
Advokatsamfundet maste offentliga forsvarare ahsesitt till skélig

ersattning for tidsspillan nar domstolar stallebokade forhandlingar.

Ersattning for tidsspillan

3. En offentlig forsvarare och ett malsagandebitraaterétt till skalig
ersattning av allménna medel for arbete, tidsspitleh utlagg som
uppdraget har kravt (21 kap. 10 § rattegangsbaikent 5 § lagen,
1988:609, om malsagandebitrade och 27 § rattskgéies, 1996:1619).

4. Vad som narmare avses med uttrycket tidsspillamdiéx inte av de
angivna bestammelserna, och ytterst far det friilfdall avgoras vad som
utgor ersattningsgill tidsspillan vid utférande et uppdrag. | allméanhet

avses dock sadan tid da produktivt arbete med agedtlinte utfors, trots att
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den offentlige forsvararens eller malsagandebitsiadibetstid tas i ansprak
(se t.ex. NJA 2004 s. 549).

5. Att en offentlig forsvarare och ett malsagandediré&allas till
forhandling innebar inte att deras tid tas i ansfpd@ uppdraget, om tiden
sedan I6sgors genom att forhandlingen forkortas etklls in. Detta géaller
aven om den ursprungligen reserverade forhandidegshar begransat
deras mojligheter att ta pa sig eller utfora anghpgifter. Det uppstar
saledes inte nagon tidsspillan for dem, utdversad kan folja av restid till
och fran domstolen e.d. (NJA 1976 s. 455 | sangefjtRattegangsbalken,
med supplement t.o.m. nov. 2009, s. 21:48, ochd&smh.fl.,
Rattshjalpslagen och annan lagstiftning om rattslistand — En
kommentar, 2 uppl. 2006, s. 152 och 310).

6. D.L.och T.L. kan saledes inte tillerkannas de fadé beloppen som

erséattning for tidsspillan.

Ersattning pa annan rattslig grund

7. Fragan ar da om det finns nagot annat rattskigt &ir anspraken. Den
offentlige férsvararen och malsagandebitradetiHampgift att bitrada sina
huvudman bl.a. i rattegangen. Till deras uppdragphitsa att delta i
huvudférhandlingen och darfor att a&ven reserver&ii ett sadant
deltagande. Nar foérhandlingen avkortas eller stéd)l&an det ses som en
avbestallning av en tjanst som ingar i uppdragetréyler som omger
uppdraget, sasom da det galler forordnande, egade och aven
bestammande av ersattningen, har visserligen enttffrattslig pragel som
begransar utrymmet for ett civilrattsligt synséthrihallandet mellan den

offentlige forsvararen eller malséagandebitradet staken. Nar de tjanster
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som rent faktiskt tas i ansprak for forhandlingener avsevard utstrackning
avviker fran den tidsatgang som féljer av domstslelanering och
utsattning av malet, uppkommer dock fragan om dfamtlige forsvararen
och malsagandebitradet har mojlighet att stodfaesséittningsansprak pa
allmanna kontraktsrattsliga principer (jfr betraffie domstolstolk NJA 1984
s. 334 1 och 1I).

8. Att domstolsférhandlingar kan behova genomforastpéatt som
avviker fran planeringen eller att de av nagot skéste stallas in helt,
framstar inte som anmarkningsvart. Den som ataetsigppdrag som
offentlig forsvarare eller malsagandebitrade mésaror forvantas ha
beredskap for sddana situationer, och uppdragentas vila pa forut-
sattningen att den offentlige férsvararen och nuiséebitradet har
organiserat sin verksamhet s& att han eller horokarga till andra uppdrag
eller — uttryckt i civilrattsliga termer — att dotaken har en avbestallnings-
ratt som inte ger upphov till ndgon sarskild erséagsskyldighet (jfr prop.
1978/79:132, Bil. 1, s. 30 f. och Renfors m.flg.a. 310).

9. Det kan emellertid uppsta situationer da avkorteingv forhandlingen
eller beslutet att stalla in den far s& omfatta@wgeverkningar att det inte
rimligen kan kravas att den offentlige foérsvaraedier malsagandebitradet
ska kunna halla en omedelbar beredskap for detfeddna fall bor viss
ersattning kunna utga med stod av allméanna komsiriksliga principer. Av
betydelse for bedémningen blir da framst hur ladgom med ledning av
domstolens planering har reserverats for forhagdhnoch nar i tiden en

avkortning sker eller beslut att stalla in forhangén meddelas.

10. En ersattning som gar tillbaka pa allmanna konsraitsliga

grundsatser bestams i och for sig med hansynmiditandigheterna i det
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sarskilda fallet. Som riktmérke bér dock i den mekdterade situationen
géalla att ersattning kan aktualiseras bara om dfenttige forsvararens eller
malsagandebitradets narvaro vid huvudférhandlinderhallande till
domstolens kallelse minskas med vad som svaragmuohstone fem hela
forhandlingsdagar och — med undantag for myckegd&trhandlingar — att
sa sker mindre an en vecka i forvag. Ersattningnaturligtvis inte utga om
forhandlingen stallts in av skal som ar hanforliganagon forsumlighet av

forsvararen eller bitradet.

11. Vad som utifran ett kontraktsrattsligt perspektigtiverar en ersattning
till den offentlige forsvararen och malsagandebigtzar, i enlighet med vad
som har sagts i det foregaende (under 9), atttdekam forutsattas planera
sin verksamhet sa att det funnits beredskap faedakiort varsel och i full
utstrackning omedelbart dverga till andra uppdngég,deras medverkan vid
en langre forhandling avkortas eller stélls in.&&rgngen — ett slags
avbestallningsersattning — bor darfor ta sikte @ til som inledningsvis
kan behovas for att stalla om till andra uppgifi2et maste avgoras vad som
i det sarskilda fallet framstar som pakallat, merstiliningstiden bor inte
annat an som rent undantag kunna antas overstigeck&a raknat fran
beslutet att avkorta eller stalla in férhandlingeden man det l6sgjorda
utrymmet under den tiden beddms inte kunna anvéitiasnat, bor det
salunda kunna ge réatt till ersattning inom ramerufipdraget som offentlig

forsvarare eller malsagandebitrade.

Ersattningen i detta fall

12. Av utredningen i detta fall framgar att hovratténsudférhandling var
planerad att paga i elva dagar med deltagandelawbh T.L. under hela
denna tid. Forhandlingen stélldes in med sex dagasel. De bor darfor

kunna tillerk&nnas ersattning for omstallningstidier en vecka.
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13. Under den vecka som féljde pa beslutet om instaldandling
l6sgjordes tid motsvarande tva forhandlingsdagasammanlagt tolv
timmar. Till detta kommer for D.L. ett inplaneré@irberedelsearbete om
cirka 24 timmar, vilket framstar som en rimlig tddgang. Han har under den
|6sgjorda tiden kunnat utféra andra uppdrag efiegrnt arbete under cirka
tio timmar. Det far godtas att den aterstaendentaa 26 timmar inte

kunnat tas i ansprak fér andra uppdrag.

14. For T.L. losgjordes, utdver tolv timmars forhandktid, atta timmar
som planerats till forberedelse av forhandlingelket framstar som en
rimlig tidsatgang. Han har under den aktuella vegia I6sgjord tid kunnat
utféra andra uppdrag under tva timmar. Det far godit den aterstaende
tiden, som i hans fall alltsd uppgar till 18 timmiate kunnat tas i ansprak

for andra uppdrag.

15. Vid denna berakning av erséttningen, som far aasss arvode och
inte tidsspillan, ar en utgadngspunkt att omstatjemtill andra uppdrag
ersatts enligt timkostnadsnormen for arbete. hdedktuella fallet har
emellertid yrkandena beréknats enligt den lagratensgen for tidsspillan,
vid aktuell tid 995 kr jAmte mervardesskatt. Ersatien ska bestammas

med hansyn till detta.
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| avgorandet har deltagit: justitierdden Gertrudhander, Leif Thorsson
(sarskilt tillagg), Kerstin Calissendorff, Gudmundijer (referent) och Lena
Moore (sarskilt tillagg)

Foredragande revisionssekreterare: Orjan Harneskog

BILAGA TILL
PROTOKOLL

2010-03-03 Mal nr
O 4918-08

SARSKILT YTTRANDE

Justitieraden Leif Thorssarch Lena Moordillagger for egen del:

Som anges i skalen for Hogsta domstolens besletsawned tidsspillan
sadan tid da produktivt arbete med uppdraget ititesy trots att den
offentlige férsvararens eller malsagandebitradddstatid tas i ansprak.
Nar en domstol kallar till forhandling har forsveea resp. bitradet i princip
att infinna sig. Det innebér att hon eller handihindrad att under den tid

som kallelsen avser ta pa sig andra uppgifter sodrdr henne eller
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honom att efterkomma kallelsen. Detta maste amsebéra att
forsvararens resp. bitradets tid tas i ansprakdettar inte funnits nagot
hinder att betrakta sadan tid, eller del av dem sdsspillan. Det har ocksa
varit mojligt for Domstolsverket att i enlighet mbdmyndigandeti 2 §
forordningen (1997:406) om offentlig forsvararelezg ersattningen for
sadan tid. Emellertid har Hogsta domstolen i réliesf NJA 1976 s. 455 |
utan angivande av skal faststallt att tiden intlsknses som tidsspillan.
Denna standpunkt kan inte 6verges utan att fragadra av domstolen i
dess helhet. Den regel som domstolen i rattsféldh 1984 s. 334 | och |l
utformade i en motsvarande situation avseende estidstolk far anses

vara ett godtagbart alternativ.



