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DOMSLUT

Hogsta domstolen faststéller hovréttens domslut.

WJs yrkande om ersattning for rattegangskostnader avslas.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

WJ har yrkat att Hogsta domstolen ska ogilla atalet och lamna

forverkandeyrkandet utan bifall.

Riksaklagaren har bestritt andring.

WJ har yrkat ersattning for rattegangskostnader i samtliga instanser.

DOMSKAL

1. 11 8lagen (1988:254) om forbud betraffande knivar och andra farliga
foremal (knivforbudslagen) foreskrivs att knivar, andra stick- och skarvapen
och andra féremal som &r dgnade att anvandas som vapen vid brott mot liv
eller halsa inte far innehas pa allméan plats, inom skolomrade dar grundskole-
eller gymnasieundervisning bedrivs, eller i fordon pa allman plats. Forbudet

galler inte om foremalet enligt sarskilda foreskrifter ingar i utrustning for viss
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tjanst eller visst uppdrag eller om innehavet annars med hansyn till foremalets
art, innehavarens behov och 6vriga omstandigheter ar att anse som befogat.
Enligt 4 § ska den som uppsatligen eller av oaktsamhet bryter mot 1 § domas
till boter eller fangelse i hogst sex manader. | ringa fall ska dock inte domas

till ansvar.

2. Det ar utrett att WJ har innehaft ett bolltra som var ca 45 cm langt. Han
har forvarat det mellan dérren och forarsatet i sin bil som har befunnit sig pa

allman plats.

3. Den fraga som Hogsta domstolen forst har att ta stallning till &r om ett
bolltra ar ett sadant foremal som omfattas av 1 § knivforbudslagen. Vid
avgorandet av vilka féremal som i och for sig omfattas av forbudet ska endast
foremalets art bedomas och nagra omstandigheter i 6vrigt ska inte beaktas.
Utgangspunkten ar saledes att blotta innehavet ar straffbelagt forutsatt att det

inte foreligger nagra omstandigheter som leder till ansvarsfrihet.

4. Knivforbudslagen &r en del i samhallets forsok att minska forekomsten av
knivvald (se prop. 1999/2000:27 s. 80). Lagstiftningen foregicks av att fragan
om att infora ett generellt knivforbud vid olika tillfallen hade diskuterats i
riksdagen. Inférandet av lagen utgjorde en av flera lagstiftningsatgarder som
vidtogs i syfte att bryta den negativa utvecklingen nar det géller valds-
brottsligheten och sarskilt for att komma till ratta med sadana valdsbrott dar
vapen, knivar och andra tillhyggen kommer till anvandning (se prop.
1987/88:98).
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5. | det utredningsbetédnkande som lag till grund for knivforbudslagen anges
att de dvervaganden som ledde fram till forslaget att infora ett forbud mot att
inneha kniv pa vissa platser i princip ar tillampliga pa andra féremal och att
darmed i forsta hand avses andra eggvapen, t.ex. bajonetter, men aven s.k.
gatustridsvapen som t.ex. knogjarn, spiralbatonger, slangbagar och karate-
pinnar. Utredningen foreslog att forbudet skulle gélla d&ven sadana foremal (se
SOU 1987:61 s. 54 f.). Med gatustridsvapen brukar avses vissa vapen men

ocksa sadana féremal som till sin typ ar avsedda for valdsanvandning.

6. | den lagradsremiss som foregick knivforbudslagen hade 1 § forsta stycket
foljande lydelse. ”Knivar, andra stick- och skarvapen och andra sadana
foremal som &r agnade att anvandas som vapen vid brott mot liv eller hilsa ...
allménna sammankomster”. I 2 § fanns sdrskilda bestimmelser betraffande
gatustridsvapen. Enligt forarbetena var dock avsikten uttryckligen att gatu-
stridsvapen skulle omfattas av innehavsférbudet i 1 8. | syfte att fortydliga
detta foreslog Lagradet vissa justeringar av lagtexten som godtogs av
regeringen, vilket bl.a. ledde till att ordet ’sadana” utmonstrades ur lagtexten i
1 8. Nagon saklig andring av forslagen var dock inte avsedd. (A. prop. s. 20
ff.) Avgransningen av paragrafens tillampningsomrade — knivar, andra stick-
och skarvapen och andra foremal som ar dgnade att anvandas som vapen vid

brott mot liv eller hédlsa — har inte andrats sedan bestammelsen infordes.

7. | forfattningskommentaren till bestammelsen anges sylar, stdmjarn och
mejslar som exempel pa foremal som genom sin konstruktion &ar agnade att

anvandas for att skada andra. Vidare anges uttryckligen att gatustridsvapen
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omfattas av forbudet i paragrafen (a. prop. s. 14). Dessutom uttalas att regeln i
princip tar sikte pa sadana féremal som kan utgora vapen enligt 4 kap. 5 §
brottsbalken och som dven avses i forverkanderegeln i 36 kap. 3 § 2 brotts-
balken.

8. Straffbestdmmelsens konstruktion talar for att forsiktighet ska iakttas vid
tolkningen av bestammelsen nar det galler fragan om vilka foremal som ska
inga i tillampningsomradet. En spraklig tolkning av formuleringen utesluter i
och for sig inte att varje foremal som latt kan anvandas som vapen vid valds-
brott omfattas av forbudet. Av sammanhanget framgar dock tydligt att en
begransning har avsetts. Syftet med bestammelsen, liksom de uttalanden som
gors och exempel som ges i forarbetena, synes tala for att endast knivar och
liknande foremal samt gatustridsvapen omfattas. Emot en sa strikt avgransning
talar 4 andra sidan uttalandet i forarbetena, att regeln i princip tar sikte pa
sadana foremal som kan utgora vapen enligt bestammelsen om olaga hot

(4 kap. 5 § brottsbalken) och som &ven avses i forverkanderegeln i 36 kap.

3 § 2 brottsbalken.

9. Bolltrdn ndmns inte i forarbetena till lagen. D&r ndmns daremot, som
exempel pa gatustridsvapen, batonger. Av det framgar att vissa vapen som kan
anvandas for att sla och krossa ar avsedda att omfattas av bestammelsen. Nar
det galler bolltran &r det val ként att s.k. basebolltran inte sallan har kommit
till anvandning i sammanhang dar misshandel och hot forekommer. De torde i
relativt stor utstrackning anskaffas utan nadgot som helst samband med det
ursprungliga anvandningsomradet, och det ar inte ovanligt att basebolltran
forklaras forverkade i samband med valds- och hotbrottslighet. Basebolltran

far darfor numera betraktas som gatustridsvapen. Sadana bolltran far darmed
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anses agnade att anvandas som vapen vid brott mot liv eller hélsa i lagbestdm-

melsens mening.

10. Det bolltra som WJ innehade &r ca 45 cm langt och ar darmed klart kortare
an ett regelrétt basebolltrd. Form och utseende éverensstdimmer dock i Gvrigt.
Effekten av en anvandning vid hot och vald torde vara nagorlunda likartad.
Likheten med basebolltran ar darmed sadan att dven det aktuella bolltraet bor

omfattas av innehavsfoérbudet i lagen.

11. Forbudet galler emellertid inte om innehavet med hansyn till foremalets
art, innehavarens behov och 6vriga omstandigheter ar att anse som befogat.
Detta undantag &r i fraga om bolltran naturligtvis i forsta hand tillampligt nar
avsikten ar att foremalet ska anvandas for bollspel. WJ har emellertid forklarat
att han hade bolltréet for att vid behov kunna forsvara sig och for att kédnna sig

trygg. Detta innehav &r inte befogat i den mening som avses i bestimmelsen.

12. WJ har uppgivit att han inte kande till att innehavet av bolltréet var
straffbart. Denna uppgift &r inte motbevisad. Den ska behandlas som en
invandning om straffrattsvillfarelse. Enligt 24 kap. 9 § brottsbalken ska en
straffrattsvillfarelse leda till ansvarsfrihet om den &r uppenbart ursaktlig.
Formuleringen av bestdmmelsen innebér att den ska tillampas restriktivt.
Huvudregeln ar alltsa att okunnighet om olika straffbestammelser inte friar
fran ansvar. 1 WJs fall har det inte framkommit tillrackliga skal att gora avsteg
fran denna huvudregel. Hans straffrattsvillfarelse leder alltsa inte till

ansvarsfrihet.
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13. Med héansyn till vad som framkommit om skalet till innehavet, som
innebér att WJ var beredd att anvénda bolltraet som tillhygge, kan det inte

anses vara fraga om ett ringa fall.

14. WJ ska darfor démas for brott mot knivforbudslagen. Det saknas
anledning att franga den pafoljd som hovratten har bestamt. Hovrattens
domslut ska darfor faststéllas. Vid denna utgang ska WJs yrkande om

ersattning for rattegangskostnader avslas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Stefan Lindskog, Goéran Lambertz,
Agneta Backlund (referent), Ingemar Persson och Martin Borgeke
Foredragande justitiesekreterare: Johan Lundberg



