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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen undanréjer hovrattens beslut e malet ater till

hovratten for fortsatt behandling.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

RB har yrkat att Hogsta domstolen ska undanréjeléggandet av

ordningsbot.

Riksaklagaren har anfort att Hogsta domstolen bdaardja hovrattens beslut

och aterforvisa malet till hovratten for ny handjamng.

SKAL

1. Sedan RB godkant ett férelaggande av ordningshibhdeg tingsratten ett
yrkande av honom att férelaggandet skulle undasr®® Overklagade

beslutet till hovratten som beslutade att inte nedm@rovningstillstand.

2. Fragan i malet ar om det kravts provningstillstdhdvratten vid over-

klagande av tingsrattens beslut.

3. Ett godkéant férelaggande av ordningsbot gallergedl8 kap. 3 8 andra
stycket rattegangsbalken som lagakraftvunnen dont®kap. 6, 7 och 10 88§
framgar att forelaggandet under vissa forutsatamikan undanrojas efter
klagan till tingsratten i sarskild ordning. | fragen 6verklagande av tings-

rattens beslut galler, enligt 59 kap. 8 och 10r&§lerna i 49 och 52 kap. Av
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59 kap. 8 § andra stycket framgar att hovrattestubinte far overklagas.
RBs Overklagande till Hogsta domstolen far emetleahses innefatta en

klagan over domvilla.

4. Huvudregeln om prévningstillstand i hovratten find® kap. 12 § ratte-
gangsbalken. Enligt bestammelsen kravs provnitgtstid for att hovréatten
ska prova tingsrattens dom eller beslut, om inteatér foreskrivet. |49 kap.
13 § anges vissa undantag fran huvudregeln. Agpaiens femte stycke
framgar att det inte kravs provningstillstand ftirkvratten i brottmal ska

prova tingsrattens slutliga beslut eller beslut sanmbverklagas sarskilt.

5. 49 kap. 12 och 13 §8§ rattegangsbalken andradesmgSR& 2005:683,
som tradde i kraft den 1 november 2008. | foranetédl lagandringen
framgar att systemet med provningstillstand skuflédgas i tvistemal och
arenden medan brottmalen lamnades utanfor refo¢seeprop. 2004/05:131
s. 180 f. och 258 f.).

6. Rattslaget fore lagandringen den 1 november 2Q08dar av rattsfallet
NJA 1996 s. 557. HOogsta domstolen konstateradeawdgrandet att en
tingsratts slutliga beslut i mal om undanréjanddéaelaggande av ordnings-
bot inte utgdr nagon dom i brottmal utan ett sititieslut i ett mal angaende
sarskilt rattsmedel. Bestammelserna i davarandeg913 § rattegangs-
balken, som bl.a. foreskrev krav pa provningséilst i brottmal for att hov-
ratten skulle préva en tingsratts dom genom vilten tilltalade inte domts till
annan pafdljd &n boter, ansags inte tillampligaettdsadant 6verklagande.
Med hansyn till den restriktivitet som borde galid tolkningen av regler som
undantar vissa maltyper fran den allmanna ratteortiprévning i hovréatten

fanns det inte heller utrymme foér analog tillamgnav paragrafen.
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7. Aven om en tingsratts beslut i mal om undanrojemd&relaggande av
ordningsbot inte utgor ett beslut i brottmal ar, deot bakgrund av den
restriktivitet som boér gélla vid tolkningen av regsom begransar ratten till
omprovning, bast forenligt med syftet med reforroemprévningstillstand
den 1 november 2008 att vid 6verklagande av sddeslat till hovratt analogt
tillampa 49 kap. 13 § femte stycket rattegangslmalRet bor darfor inte heller
efter lagandringen kravas provningstillstand viéddagande av tingsratts

beslut om klagan dver godkéant férelaggande av agifiot.

8. Det anforda innebéar att hovratten i forevarandeboédle ha prévat RBs
overklagande utan krav pa provningstillstand. Geattrhovratten ansett att
det kravts prévningstillstand, far ett sadant fedes ha forekommit att
hovrattens beslut bor undanrojas och visas atdvowiratten for fortsatt

behandling.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Leif Thsans, Kerstin Calissendorff,
Per Virdesten (referent), Gudmund Toijer och JohHeyre
Foredragande justitiesekreterare: Cecilia Bergman



