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MOTPARTER
1. SA (tidigare R)

Ombud och bitrade enligt rattshjalpslagen: AdvdRist

2. LA

Ombud och bitrade enligt rattshjalpslagen: Advdkaw

SAKEN
Resning

TIDIGARE AVGORANDE
Gota hovratts dom 2006-06-26 i mal B 1339-06

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen beviljar resning av Goéta hoviddis den 26 juni 2006 i
mal B 1339-06, dels jamlikt 58 kap. 2 § 4 rattegdmadken till forman for AA,
dels jamlikt 58 kap. 3 § forsta stycket 2 rattegdoadken till men fér SA och
LA, och férordnar att malet ska tas upp till ny betiling i hovratten, vad
galler MA savitt avser ansvar och skadestand odngéier SA och LA savitt

avser ansvar.

Hogsta domstolens férordnande den 13 november 200&dare atgarder inte
ska aga rum for verkstallighet av hovréattens donmudrisning av AA ska

besta till dess att annorlunda forordnas.
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Hogsta domstolen forklarar SA och LA haktade. Sitdmiktningsbeslutet
har verkstallts ska det anmalas till Hogsta donestobom da kommer att

bestamma tid for forhandling i haktningsfragan.

For det bitrade HK lamnat AA i Hogsta domstolertd&dls ersattning enligt
rattshjalpslagen till 82 823 kr, varav 52 470 kr &dbete, 19 393 kr for
tidsspillan och 10 960 kr for utlagg. | ersattningegar mervardesskatt med
16 564 kr.

For det bitrade CM lamnat SA i Hogsta domstolestdiglls ersattning enligt
rattshjalpslagen till 29 211 kr, varav 26 235 kr &dbete och 2 976 kr for utlagg.

| ersattningen ingar mervardesskatt med 5 842 kr.

For det bitrade KOW lamnat LA i Hogsta domstolast$télls erséattning
enligt rattshjalpslagen till 39 131 kr, varav 2440 for arbete, 13 268 kr for
tidsspillan och 5 458 kr for utlagg. | ersattningegar mervardesskatt med
7 825 kr.

For bitrade at FK i Hogsta domstolen tillerkannsEbtsattning enligt lagen
om malsagandebitrade med 19 676 kr, avseende arleeséittningen ingar

mervardesskatt med 3 935 kr.

Det ankommer péa hovratten att préva fragan omgattgskostnad och om
ersattningsskyldighet for rattshjalpskostnadesnnegsarendet i samband med

malet efter dess aterupptagande.

BAKGRUND OCH YRKANDEN

Natten mot den 16 november 2005 i Hogsby berévAgekvet genom att han

tilldelades ett stort antal knivhugg och slag milayiggen samt genom att het
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olja halldes pa honom. R (S) A, LA och A (M) A atisich haktades i
november 2005 som misstankta for att ha begatimgen. | mars 2006 atalades
de for att tillsammans och i samforstand och ewdltéven med andra personer
ha gjort sig skyldiga till mord pad AR. SA och LAafddes i andra hand for att ha
anstiftat brottet och medverkat till det eller &it i vart fall ha underlatit att
hindra den underarige MA fran att bega brottet. 8tRénde grov misshandel

och vallande till annans déd. SA och LA fornekadengngen.

Tingsratten fann i dom den 26 april 2006 atalet MAtfor mord styrkt och
bestamde pafdljden till sluten ungdomsvard fyraant férordnade att MA
skulle utvisas ur riket. Han forpliktades vidarewte skadestand till ARs
mor FK. Tingsratten ogillade atalet mot SA och Léhalarmed samman-
hangande yrkanden om utvisning och skadestandndanrédeman var
skiljaktiga och ansag det styrkt att SA och LA hdééiagit som medgarnings-

man i mordet.

Bade aklagaren och MA 6verklagade tingsrattens diddagaren yrkade att
hovratten skulle falla SA och LA i enlighet medlétach utvisa dem. Vidare
yrkade aklagaren att hovratten skulle bestammadijgéafofor MA till fangelse.
MA yrkade & sin sida att hovratten skulle ddoma morior grov misshandel
och vallande till annans dod samt satta ned pa&ljth lamna yrkandet om
utvisning utan bifall. MA yrkade ocksa att skadesiet skulle sattas ned. FK
bitradde atalet och Gverklagade tingsrattens dandti@nde samtliga tilltalade
i skadestandsdelen. | dom den 26 juni 2006 faktstllvratten tingsrattens
dom betraffande samtliga tilltalade. Hovrattenssbddmndeman var skilj-
aktiga och ansag det styrkt att SA och LA hadeagétisom medgéarningsman

i mordet.

MA och FK overklagade hovrattens dom. MA yrkadetigsta domstolen

skulle upphava eller tidsbegransa beslutet omnitws FK 6verklagade
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domen savitt gallde samtliga tilltalade betraffasdeal ansvar som
skadestand. Hogsta domstolen beslutade den 2 agg0sétatt inte meddela

provningstillstand. Hovrattens dom stod darmed fast

MA frigavs den 19 november 2009 fran den slutnademgsvarden. Nar
verkstalligheten av denna pafolid var i det narmassslutad ansokte MA om
resning betraffande hovrattens dom. Han har yrkadi@gsta domstolen ska
ogilla saval atalet som det enskilda anspraket sahnroja utvisnings-
beslutet. | andra hand har han yrkat att Hogstastiman ska aterférvisa malet

till hovratten for ny provning.

Pa yrkande av MA har Hogsta domstolen den 13 noee@®09 beslutat att
vidare atgarder for verkstallighet av hovrattensidsévitt avser utvisningen

inte ska aga rum.

Riksaklagaren har forklarat sig inte ha nagon arinmot att resning beviljas
till forman fér MA men bestritt bifall till yrkandeatt Hogsta domstolen
omedelbart ska &ndra hovrattens dom.

FK har bestritt bifall till MAs resningsansokan.

Riksaklagaren har ansokt om resning till men ford&A LAoch yrkat att
Hogsta domstolen efter beviljad resning ska hakta&h LA som pa

sannolika skal misstankta for mord.

SA och LA har bestritt bifall till resningsansokgen och haktningsyrkandet.
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SKAL

Hovrattens dom

1. Hovratten fann att den samlade bevisningen intel&s@s pa annat satt &n
att det var fraga om ett hedersrelaterat brotediingen gav bilden att fler &n
en person hade deltagit i dodandet av AR och atthdde starkt Gverdrivit sin
egen roll. Kvarlamnandet av en kniv med MAs finggmngck liksom en

kamera med fotografier av honom poserande med Rraté@kte bilden av
overdrifter. Vid angivna forhallanden kunde detiginthovratten inte komma i
fraga att enbart pa grundval av MAs erkannandeafiéialet mot honom

styrkt. Hartill kom enligt hovrétten att MAs beréite i avgorande hanseenden
var ofdrklarligt detaljfattig och att berattelseavgntryck av att vara
tillrattalagd for att dolja de ratta forhallandeBartsett fran den roll som MA
gett sig sjalv stdmde emellertid hans beréttelsd@naelseforloppet i stora
drag med de uppgifter om detta som fanns i detikattekniska utlatandet.

Av det drog hovratten slutsatsen att MA i vart féljt handelsen i lagenheten
pa nara hall. Aven om begransade blodstank pa Massj ingav tvivel om
dennes roll i utférandet av dadet, visade sparemeat hade varit tillrackligt
nara AR for att det skulle starka bilden av att Hahagit i dédandet av denne,
utan att det for den skull kunde anses utrettattutdelat de dodande
knivhuggen. Den angivna bevisningen ansags tilligicktark for att falla MA

for att uppsatligen ha medverkat som garningsmamgdandet av AR.

2. Betraffande LA var det enligt hovratten framst skapd armarna och den
hogra handen som var besvarande. Enligt ett ritgshrade skadorna ett
utseende som var férenligt med att de kunde haamppiit vid handelsen och
att hon hade kommit i kontakt med het eller fratmdtska. LA hade enligt
hovratten inte kunnat lamna nagon trovardig foikktill skadorna, men for
en fallande dom kravdes att det med utgangspuaktskadorna kunde anses

stallt utom rimligt tvivel inte endast att skadomma@rorde fran den heta oljan
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utan aven att LA sjalv hade hallt oljan 6ver AReellvart fall medverkat till
att den hallts 6ver honom. Nagon séker slutsag$ adseendet utifran enbart
skadorna kunde inte dras. Avseende bade LA ochaBAsfteknisk bevisning i
form av deras fingeravtryck pa en majsoljeflaskéefom de bodde i
lagenheten kunde avtrycken emellertid ha tillkonvrdten handelse helt skild
fran den som hade med brottet att gora. Betraff@iléanns aven teknisk
bevisning i form av blodavtryck fran hans skor li¢na. Det gick dock enligt
hovratten inte att dra nagon séker slutsats okétvskede SA hade avsatt

dessa.

3. Hovrétten fann att flera av de omstandigheter saide pa att MA inte
ensam kunde ha utfort garningen pekade i riktniog att ndgon utanfor
familjen kunde ha varit delaktig. Bl.a. hade i kalpatraffats sko- och
fotavtryck som inte kunde identifieras och vitthef hade uppgett att det
forekom tva bilar nar familjen A tidigt pa morgonden 16 november 2005
lamnade bostaden, forutom familjens bla bil ocks&ie Vidare hade SA
under kvallen sagt till Z att det fanns broderhitinom i H som var beredda att
lata doda henne och AR, och Z hade hort hogljuddter fran lagenheten som
hon inte kunde identifiera. Sammantaget, med utgpungkt i de tekniska och
rattsmedicinska utredningarna samt de i malet la®n@pgifterna om vad
som hade férekommit i lAgenheten, var det intdtst&dm rimligt tvivel att

LA och SA hade berdvat eller fysiskt medverkatattl beréva AR livet.
Hovratten fann vidare att det inte heller var sttibm rimligt tvivel att LA

eller SA hade uppsatligen framjat garningen medpaadtt sadant satt att de
kunde anses ha medverkat som garningsman. Intr belbags de kunna
domas for medverkan till mordet eller for att halematit att hindra MA fran

att bega garningen.
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MAS resningsansokan

4. MA havdar i sin resningsansokan att mordet int& jlcsd som hovratten
utgatt fran. Han har i polisforhor lamnat en nyaise om vad som forekom,
enligt vilken SA och LA var garningsméan och harsjéte var delaktig i
mordet pa nagot annat satt an att han befanna&ignheten nar det intraffade.
Till stod for sin resningsansdkan aberopar hanytéim de nya férhéren med
honom sjalv, ett polisforhér med brodern M, etttngtatande av rattslakaren
Erik Edston, enligt vilket de nu lamnade uppgifeedr i huvudsak forenliga
med de skador som AR uppvisade, och ett nytt mdftayv bl.a.
kriminalteknikern Roger Magnusson som visar athg uppgifterna ar i
huvudsak forenliga med den tekniska utredning saedde i samband med

forundersokningen ar 2005.

5. MA har som grund for sin resningsansdkan anfontestbnemanget i
hovrattens dom ar saddant att det mot bakgrund as ha lamnade uppgifter
och vad som i dvrigt framkommit &r sannolikt athlskulle ha frikants, eller
domts for brott under en mildare straffbestammedse uppgifterna hade varit
kanda vid domstolarnas prévning, samt att det uatierforhallanden finns

synnerliga skal att bevilja honom resning.

Riksaklagarens och malsagandens installning

6. Riksdklagaren har anfort att det ar sannolikt att $kulle ha frikants,
eller att den brottslighet han skulle ha domtshi@de hanforts under en
mildare straffbestdmmelse, om han hade lamnat egittblse han nu [amnat
redan under férundersékningen och rattegangen, st i vart fall finns
synnerliga skal att pa nytt prova fragan om harftwdivat det brott for vilket

han har domts.
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7. FK har som skal mot bifall till resningsansékningeiort foljande. Om
MA hade lamnat de uppgifter han nu l[Amnar &ar ddtem samlad bedémning
dar foraldrarnas uppgifter och den 6vriga bevisempgeaktas, sannolikt att
saval MA som foraldrarna hade domts for mordet. NbAEittelse ar
tillrattalagd och bér bemdtas med stor forsiktighisgt kan inte uteslutas att
de nya uppgifterna ar tillkomna med avsikten atskke hjalpa MA att fa

resning och att undgd utvisning till A.

Riksaklagarens resningsansokningar

8. Sedan MA ansokt om resning aterupptog riksaklagtimremdersdkningen
och ansokte i februari 2010 om resning till men$#ér och LA. Riksaklagaren
har anfort i huvudsak féljandender férundersdokningen efter mordet antog
polis och aklagare att MAs erkannande och beratiate speglade hela
sanningen om vad som hade intraffat nar AR dodadtkesdningen visade att
SA och LA hade varit hatiskt instéllda till AR ogfort uttalanden om att han
skulle kunna drabbas av vald. Inget i utredningdade med nagon styrka for
att MA kdnde samma hat. Hovrétten var alltfor fkiigi nar den bedémde
bevisningen mot SA och LA. Nar nu MA [amnar sin tgattelse, dar han
pekar ut SA och LA som garningsman, stammer dendeeghtaganden som

polis och aklagare tidigt gjorde och med den tééaisevisningen.

9. Om MA under férundersokningen och rattegangen tateat den
berattelse han nu lamnar &r det enligt riksaklagaamnolikt att SA och LA
skulle ha domts for dodandet av AR. MAs nu avgibegittelse ter sig fullt
mojlig och stdds av utlatanden fran rattslakaremloaminaltekniker. Ett
starkt stod for den nya beréattelsen ar vidare erikgaklagaren att den inte
har lamnats for att paverka verkstalligheten awddbmda frihetsstraffet,
aven om den kan ha paverkats av den férestaenidaintyen. Stod for den

nya berattelsen finns ocksa dari att MA pekar ma $oraldrar SA och LA som
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garningsman och uppger att ingen annan var nargar&@m han hade lamnat
den nya berattelsen enbart for att sjalv kunnasaing hade han kunnat ta
fasta pa det som aklagaren och hovratten har amidatt andra personer kan
ha funnits med, och séga att han inte vagade aaggagersoner. Forhoret
med psykologen Andrea Aspegren visar vidare, erikgklagaren, att den
nya beréattelsen har vaxt fram under viss vandamnwidelsen pa
ungdomshemmet och att det inte finns nagot patasgion stodjer en
misstanke att MA skulle vilja lamna en berattelsmsir helt osann och som

anger hans foraldrar for mord.

10. Riksaklagaren aberopar till stod for sin resningé&an nya polisforhor
med MA och med psykologen Andrea Aspegren samtldegaanden som

namns i punkt 4.

SAs instéllning

11. SA har anfoért i huvudsak féljande till stod for egsningsansokningen ska
avslas. Det enda som har tillforts arendet ar @thdr lamnat nya uppgifter.
Hans utsaga ar bade luddig och svarforstaelig. iKditeknikern och
rattslakaren har funnit att de nya uppgifternassaidelar ar oférenliga med
deras iakttagelser. Det finns starka skal att #&g@gta MAs trovardighet. Han
hade under den tid da han var inlast god kontakt siefamilj, men nagot
hande néar han skulle friges. Han ar fodd i | ochlénat sitt liv dar med
undantag for nagra manaders vistelse i A. Han kidragt frukta utvisningen
till Af eftersom han har svag anknytning dit, mem#@ pa grund av de
allmanna forhallandena dar. Vidare har han enflicki S och har barn med
henne. Att MAs nya berattelse har vaxt fram undeda kan forklaras av att

han nu falskeligen anklagar foraldrarna for brott.
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LAs installning

12. LA har anfort i huvudsak féljande som skal mot bifidl res-
ningsansokningen. Utéver MAs dndrade berattelsénigat nytt framkommit.
Hans bekannelse godtogs av tingsratten och homratten om tvivel yppades
om dess sanningshalt. Att han andrat sin berattetgir inte nagon ny
omsténdighet eller nagot bevis som inte tidigareftv@bringats. Han hade
normal kontakt med sina foraldrar intill fyra dadare frigivandet, da han
avbrot kontakten. Mot slutet av strafftiden forldde han for LA att han
overvagde, i syfte att sjalv kunna fa skadestatidaga att andra hade begéatt
brottet.

Hogsta domstolens beddomning av riksaklagarens mgsansokningar

13. Av resningsansokningarna bor de som avser resitlimgein for SA och

LA provas forst.

14. Enligt 58 kap. 3 § forsta stycket 2 rattegangsbafée resning beviljas till
men for den tilltalade om det for brottet ar fondght fangelse i mer an ett ar
samt det aberopas nagon omstandighet eller nagist $@m inte tidigare
forebringats, och dess forebringande sannoliktisiad lett till att den till-
talade hade domts for brottet eller detta hadednémtinder en vasentligt

strédngare straffbestdmmelse an den som har tilléampa

15. Resning ar ett extraordinart rattsmedel och bevijara i undantagsfall.
Bestammelserna om resning kan sagas utgora reswataen avvagning
mellan tvd motstadende intressen. Det ena intréssat slutligt avgjorda
rattstvister inte ska kunna bli féremal for fornyadvning (den s.k. orubblig-
hetsprincipen). Det andra intresset ar att ett ergie ska vara materiellt

riktigt (den s.k. sanningsprincipen). Avvagningeellan dessa intressen har i
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bestammelserna om resning i brottmal gjorts oli@édfande resning till
nackdel for den tilltalade och resning till form@m denne s att mojligheterna
till resning ar vasentligt mer begrénsade i detafdallet. | rattspraxis har det
salunda ansetts att det kravs mera avgorande aygrial for en ny rattegang
mot den som har frikants an for att ge mojlighet afterhand fria nagon fran
en fallande dom (se NJA 1998 s. 321 och NJA 20@8878). Det har ocksa
havdats att det villkor for resning som innebamdatnya omstandigheterna
eller bevisen sannolikt skulle ha lett till en annagang i malet bor tillampas
strangare nar det ar fraga om resning till merdér tilltalade &an nar ansokan
ar till den tilltalades forman (se Torsten Cars, @sning i rattegangsmal,
1959, s. 215 f. och Lars Welamson, Rattegang Vihp@. 1994, s. 230).

16. Den bevisning som aberopas i resningsarendet skanas mot bakgrund
av den i hovréatten gjorda provningen av skuldfradgzem i hovratten fore-
bringade utredningen ska i princip varderas oclobes pa det satt som
kommer till uttryck i domen. Nagon fristdende véaideg av den i malet
framlagda bevisningen ska alltsa normalt inte gorasningsarendet. Det kan
dock finnas behov av att gora en viss egen beddranrutredningen om det
inte framgar av domen hur domstolen har vardengshigen. | det laget
maste resningsdomstolen sjalvstandigt vaga denagaevisningens tyngd.
Till det kommer att ny utredning kan paverka bedigean av bevisvardet av
ett redan provat bevis, och att styrkan av dendoéwy som forelegat ar av
intresse. For att det ska kunna avgoras om detewyianingen har sadan vikt
att forutsattningar for resning foreligger mastae délunda bedémas med
beaktande av den gamla bevisningens varde i enllgbd vad som har
redovisats i domen eller, om sadan redovisningaskiier inte ger tillracklig
ledning, har faststallts efter resningsdomstolggissandiga beddomning. (Se
NJA 2010 s. 295, som avsag resning till formandién tilltalade, punkterna
14, 15 och 22.)
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17. | detta mal ar sarskilt att marka att hovrattemfatt den bevisning som
forelag inte rimligen kunde ses pa nagot annatsadtt det var fraga om ett
hedersrelaterat brott. Av betydelse ar vidare eitvdr klarlagt att bade SA
och LA befann sig i lagenheten under skeendet tidbAahade brannskador
som hon inte kunde lamna nagon trovardig forklatithgEnligt hovratten var
bilden av handelsen sammantaget att mer an enmpisskt hade deltagit i

dodandet av AR och att MA hade starkt 6verdrintrsill.

18. Nar en person andrar sin tidigare utsaga kan nterldta bedémningen i
resningsarendet avse den tankta situationen attyfentsagan hade lamnats
redan fran borjan. Man kan salunda vid bevisvandem inte bortse fran att
olika uppgifter lamnats i skilda stadier, och deéitste ocksa beaktas vilken
tidsrymd som har forflutit mellan de bada utsagoBraviktig faktor vid
bedbmningen ar vidare de olika motiv som kan taméapersonens dndrade
installning och den forklaring som denne lamnag. KBA 2001 s. 687 och
Welamson, a.a., s. 225 f.) Nar faktorer av dessglstaktas tar bedomningen
vasentligen sikte pa sannolikheten for att bevigaim om resning beviljas,

kommer att leda till en annan utgang (se Welamaan, s. 227).

19. MA har forklarat att han pa senare tid har komiflitrtsikt om att han
blev utnyttjad och att hans foraldrar gjorde n&wn var allvarligt fel. Att

han lamnade oriktiga uppgifter under forundersogeimoch rattegangen
berodde, enligt vad han nu beréattat, pa att handolertalad och pressad och
kande det som sin uppgift att ta pa sig mordeg, minst med tanke pa de
svarigheter som hans yngre syskon skulle drabbaswafdraldrarna hamnade
i fangelse under lang tid. Psykologen Andrea Aspedpar berattat att MA i
det langsta inte ville prata om mordet under sirpfi ungdomshemmet, men
att han under den sista tiden uppgav att han kéigdetnyttjad och upplevde

att han hade fatt ta pa sig mer ansvar an han ardgort.
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20. Enligt det nya kriminaltekniska utlatandet har ité¢ framkommit sarskilt
mycket nytt férutom att rollférdelningen forandraltsitiatandet bedéms det
att minst tva starka personer utforde garningelet inya utlatandet fran ratts-
l&akaren anges att det i vissa delar foreligger @vestammelse mellan MAs nu
ldmnade uppgifter och ARs skadebild, medan detliaaavseenden finns
diskrepanser. De senare avser skador som AR &mhigtnya uppgifter ska ha
fatt av slag med langsidan av ett jarnror ellebagtiebolltrd, men som snarare
har uppkommit av stét med den vassa kanten adretttyr eller ett annat
relativt vasst tillhygge. Sammantaget far utlataredanses innebéara att MAs
nu lamnade uppgifter, ocksa vad galler rollfordedgn, vasentligen ar
forenliga med vad som framkommit i de rattsmedkansch kriminaltekniska

undersokningarna.

21. Vid den beddémning som nu ska goras gar det intecatse fran att utred-
ningen enligt domstolarna pekade i riktning motndigon utanfor familjen
kunde ha varit delaktig, inte heller fran den omdtgheten att MA har dndrat
sin berattelse i en riktning som ar till hans fordeet gar darvid inte heller att
bortse fran att han star infor hot om livstids shing. Det allmanna intrycket
av de forhdr som nu har hallits ar ocksa att hdaassa delar medvetet tonar ner
sin roll. Sammantaget gor dessa omstandighetdetfinns anledning till

forsiktighet vid beddmningen av hans nya uppagifter.

22. Kvar star de omstandigheter som enligt hovratiéade for att SA och

LA var delaktiga i mordet, att MAs berattelse iegngen framstod som
patagligt tillrattalagd och att den nya berattelsgimmer avsevart battre med
vad man har anledning att forvanta sig vid ettlsddersmord. Hovratten fann
att det var ett sadant mord. Det har vidare irdenkommit nagot sarskilt skal
for MA att osant beskylla sina foraldrar for ettmicom de inte begatt. Den

omstandigheten att det &r sina foraldrar han aidgemses med viss styrka
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tala for att hans uppgifter ar i huvudsak riktigen nya berattelsen ar ocksa

vasentligen férenlig med den tekniska undersokminge

23. Aven med beaktande av vad som sagts i punkt 2 hweden forsiktighet
som ar nddvandig vid resning till men for denaiétde, &r den nya bevisning-
en sammantaget sadan att saval SA som LA sansélike ha domts for
mordet om bevisningen hade forelegat vid rattegangesning ska darfor
enligt 58 kap. 3 § forsta stycket 2 rattegangshabeviljas till men fér SA

och LA.

Hogsta domstolens bedémning av MAs resningsansokan

24. Enligt 58 kap. 2 § 4 rattegangsbalken far resnigljas till forman for
den tilltalade om nagon omstandighet eller nageish®om inte tidigare har
forebringats aberopas, och dess forebringande Bkinsiaulle ha lett till att
den tilltalade frikants eller till att brottet hadlé&nforts under en mildare straff-
bestammelse &n den som har tillampats (huvudreg®njet andra ledet i
samma punkt foljer att resning ocksa far beviljasdet med hansyn till vad
som aberopas och i 6vrigt forekommer finns syngaréikal att pa nytt prova
fragan om den tilltalade har forévat det brott\idket han har domts (tillaggs-
regeln). Aven enligt tillaggsregeln galler ett ki@ att den sokande aberopar

en omstandighet eller ett bevis som inte tidiganefbirebringats.

25. Under forundersokningen och vid rattegangen i tisifgsn och hovréatten
erkdnde MA att han hade bertdvat AR livet genontilidela honom flera
knivhugg och slag med tillhygge samt genom attéast olja pa honom.
Hovratten konstaterade att det inte kunde kommégief att enbart pa grundval
av erkannandet finna atalet mot MA styrkt, men fattrerkdnnandet fick
sadant stod av sarskilt den kriminaltekniska unidlarigen att atalet mot

honom var styrkt.
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26. Att den som har domts for ett brott tar tillbakt srkdnnande kan endast
mycket sallan utgora grund for resning till den di@&s forman. Det &r en
utgangspunkt som galler ocksa har. Omstandigheteleiia fall ar emellertid
mycket speciella. Resning ska beviljas till men$#r och LA. Atalet mot

Mas foraldrar kommer darmed att sta 6ppet ochgattgen mot dem att
aterupptas. Vidare ar en viktig utgadngspunkt attehiRgt hovrattens
beddmning dédats till foljd av sin oonskade relatoed ZA och att det darfor
varit fraga om ett hedersrelaterat brott, en g@siom ofta involverar flera
medlemmar av en familj. Oavsett om MAs resningskasdeviljas eller inte
kommer en viktig fraga i den fortsatta rattegangttivara vilka roller de olika

familjemedlemmarna, innefattande MA, haft i mordet.

27. Den naturliga ordningen vid prévningen av en regsamsokan ar att borja
med huvudregeln for att forst om resningsforutsédgiar enligt den regeln sak-
nas gora en prévning enligt tillAggsregeln. | dé&thligger det dock narmare
till hands att direkt tillampa tillaggsregeln. S&étill det ar att den centrala
fragan utifran den befintliga utredningen ar, iote MAs nya berattelse
foranleder sadant tvivel pa hans skuld att detveodir att fraigan om han
forOvat brottet provas pa nytt, utan om omstandigima ar sadana att den
fortsatta rattegdng som ska hallas bér omfattadobk&. Den senare fragan ar

till sin natur att hanfora till tillaggsregeln.

28. Vad som sagts ovan angaende beddomningen av dartnegimingen vid
prévningen av riksaklagarens resningsansokan ($6-422) galler i huvudsak
aven vid proévningen av MAs egen anstkan. Varddtaas uppgifter som
bevis for att han inte ar skyldig till mordet arc#ta sig betydligt mindre &n
uppgifternas varde som bevis om foraldrarnas skils berattelse
sammantaget med utredningen i ovrigt ger dock &ibdtt han haft en annan

roll i det handelseforlopp varigenom hedersmorae kill utforande &n den



HOGSTA DOMSTOLEN O 5120-09 och © 867-10 Sida 17

som hovrétten lagt till grund fér domen mot hond@et ar fullt maojligt att den
beddmning som domstolen kommer att géra om olikalfamedlemmars
inblandning innefattar en annan bedémning ocks§lAs roll &n den som

hovratten gjort.

29. Det foreligger mot bakgrund av det anforda syngarskal fér en ny
prévning av MAs skuld. Resning ska darfor enliliggsregeln i
58 kap. 2 § 4 rattegangsbalken beviljas till forrf@mhonom.

Sammanfattning och 6vriga fragor

30. | enlighet med det anférda ska resning beviljats tiékmen for SA och
LA, dels till forman for MA. Resning ska beviljaskuldfrdgan och, savitt
galler MA, aven i skadestandsfragan. Nagot yrkadeesning i

skadestandsfragan betraffande SA och LA har imt@fforts. Enligt 58 kap.

7 8 rattegangsbalken ska malet nu ater tas uppal Kaivratt.

31. Med den beddmning som Hogsta domstolen gor i folgdevislaget
betraffande SA och LA &r de pa sannolika skal raidgn for mordet pa AR.

Da det inte ar uppenbart att skal for haktning aalska de haktas.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Dag Vidskiljaktig), Stefan
Lindskog, Géran Lambertz (referent), Johnny Henle lmgemar Persson
Foredragande justitiesekreterare: Cecilia Tallkvist



HOGSTA DOMSTOLEN O 5120-09 och © 867-10 Sida 18

Sida 18 (34)
PROTOKOLL Aktbilaga 63
2011-04-04 Mal nr O 5120-09
Foredragning i O 867-10
Stockholm

NARVARANDE JUSTITIERAD
Dag Victor, Stefan Lindskog, G6éran Lambertz (reféyeJohnny Herre

och Ingemar Persson

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE

Cecilia Tallkvist

I
SOKANDE
AA

Ombud och bitrade enligt rattshjalpslagen: Advadiit
MOTPARTER

1. Riksaklagaren

Box 5553

114 85 Stockholm

2. FK
c/o Advokat EMF

Ombud och malsagandebitrade: Advokat EMF



HOGSTA DOMSTOLEN O 5120-09 och © 867-10 Sida 19

I

SOKANDE
Riksaklagaren
Box 5553

114 85 Stockholm

MOTPARTER
1. SA (tidigare R)

Ombud och bitrade enligt rattshjalpslagen: AdvdRist

2. LA

Ombud och bitrade enligt rattshjalpslagen: Advadkaw

SAKEN

Resning

TIDIGARE AVGORANDE
Gota hovratts dom 2006-06-26 i mal B 1339-06

Arendena foredras.

Foredraganden avger betankande (aktbil. 64).

Hogsta domstolen fattar slutligt beslut (aktbil).65

Justitieradet Dag Victair skiljaktig och gillar betankandet.
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Cecilia Tallkvist

Uppvisat och lamnat for expediering 2011-05-06

Dag Victor
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BETANKANDE Aktbilaga 64
2011-04-04
Mal nr
O 5120-09
O 867-10
Foredragande

Cecilia Tallkvist

Jag foreslar att Hogsta domstolen meddelar foljdredéut.

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen avslar resningsansokningarna.

Hogsta domstolens forordnande den 13 november @d0@hibition av

hovrattens dom savitt avser utvisning ska inte fémgilla.

For det bitrade HK lamnat AA i Hogsta domstolertd&dls ersattning enligt
rattshjalpslagen till 82 823 kr, varav 52 470 kr &dbete, 19 393 kr for
tidsspillan och 10 960 kr for utlagg. | ersattningegar mervardesskatt med
16 564 kr.

For bitrade at FK i Hogsta domstolen tillerkannsEbtsattning enligt lagen
om malsagandebitrade med 19 676 kr, avseende afbataa kostnad ska

stanna pa staten. | ersattningen ingar mervardesskd 3 935 kr.

For det bitrade KOW lamnat LA i Hogsta domstdiaststalls ersattning
enligt rattshjalpslagen till 39 131 kr, varav 2440 for arbete, 13 268 kr for
tidsspillan och 5 458 kr for utlagg. | ersattningegar mervardesskatt med 7
825 kr. Staten ska ersatta LA for hennes rattsbgaigift.
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For det bitrade CM lamnat SA i Hogsta domstolemstéafis ersattning enligt
rattshjalpslagen till 29 211 kr, varav 26 235 kr &dbete och 2 976 kr for utlagg.
| ersattningen ingar mervardesskatt med 5 842tkteB ska ersatta SA for hans

rattshjalpsavagift.

BAKGRUND OCH YRKANDEN

Natten mot den 16 november 2005 i H berdvades w&® genom att han
tilldelades ett stort antal knivhugg och slag mlayiggen samt genom att het
olja halldes pa honom. R(S)A, LA och A(M)A anhdtish héktades i november
2005 som misstankta for att ha begatt garningerark 2006 atalades de for att
tillsammans och i samforstand och eventuellt Aved emdra personer ha gjort
sig skyldiga till mord pa AR. SA och LA ataladesnidra hand for att ha anstiftat
brottet och medverkat till det eller for att i véatl ha underlatit att hindra den
underarige MA fran att bega brottet. MA erkandevgrasshandel och vallande

till annans dod. SA och LA férnekade garningen.

Tingsratten fann i dom den 26 april 2006 atalet MAtfor mord styrkt och
bestamde pafdljden till sluten ungdomsvard fyraamt forordnade att MA
skulle utvisas ur riket. Han forpliktades vidarewttie skadestand till ARs
mor FK. Tingsratten ogillade atalet mot SA och Léhalarmed
sammanhangande yrkanden om utvisning och skade§taachamndeman
var skiljaktiga och ansag det styrkt att SA ochhade deltagit som

medgarningsman i mordet.

Bade aklagaren och MA 6verklagade tingsrattens diddagaren yrkade att
hovratten skulle falla SA och LA i enlighet medlétach utvisa dem. Vidare
yrkade aklagaren att hovratten skulle bestammadijgéafofor MA till fangelse.
MA yrkade & sin sida att hovratten skulle doma morfior grov misshandel

och vallande till annans dod samt satta ned pa&bljth lamna yrkandet om



HOGSTA DOMSTOLEN O 5120-09 och © 867-10 Sida 23

utvisning utan bifall. MA yrkade ocksa att skadesiet skulle sattas ned. FK
bitradde atalet och 6verklagade tingsrattens dandti@nde samtliga tilltalade
i skadestandsdelen. | dom den 26 juni 2006 faktstlovratten tingsrattens
dom betraffande samtliga tilltalade. Hovrattenssbadmndeman var skilj-
aktiga och ansag det styrkt att SA och LA hadeagétisom medgéarningsman

i mordet.

MA och FK overklagade hovrattens dom. MA yrkadetigsta domstolen
skulle upphava eller tidsbegransa beslutet ommitws FK 6verklagade
domen savitt gallde samtliga tilltalade betraffasdeal ansvar som
skadestand. Hogsta domstolen beslutade den 2 aggQ0sétatt inte meddela

prévningstillstand. Hovrattens dom stod darmed fast

MA frigavs den 19 november 2009 fran den slutnademgsvarden. Nar
verkstalligheten av denna pafolid var i det narmassslutad ansokte MA om
resning betraffande hovrattens dom. Han har yrkadi@gsta domstolen ska
ogilla saval atalet som det enskilda anspraket sahanroja utvisnings-
beslutet. | andra hand har han yrkat att Hogstastiman ska aterférvisa malet

till hovratten for ny provning.

Pa yrkande av MA har Hogsta domstolen den 13 noee@®09 beslutat att
vidare atgarder for verkstallighet av hovrattensidsévitt avser utvisningen

inte ska aga rum.
Riksaklagaren har forklarat sig inte ha nagon arinmot att resning beviljas till
forman for MA men bestritt bifall till yrkandet attdgsta domstolen omedelbart

ska andra hovrattens dom.

FK har bestritt bifall till MAs resningsansokan.
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Riksaklagaren har ansdkt om resning till men fordgA LA och yrkat att
Hogsta domstolen efter beviljad resning ska hakta&h LA som pa

sannolika skal misstankta for mord.

SA och LA har bestritt bifall till resningsansokgen och haktningsyrkandet.

SKAL

Hovrattens dom

1. Hovréatten fann att den samlade bevisningen intel&ses pa annat sétt
an att det var fraga om ett hedersrelaterat dostedningen gav bilden att fler
an en person hade deltagit i dodandet av AR odAthade starkt dverdrivit
sin egen roll. Kvarlamnandet av en kniv med MAgjéravtryck liksom en
kamera med fotografier av honom poserande med Rraté@kte bilden av
overdrifter. Vid angivna forhallanden kunde detiginthovratten inte komma i
fraga att enbart pa grundval av MAs erkannandeafiéialet mot honom

styrkt. Hartill kom enligt hovrétten att MAs beréte i avgorande hanseenden
var ofdrklarligt detaljfattig och att berattelseavgntryck av att vara
tillrattalagd for att dolja de ratta forhallandeBartsett fran den roll som MA
gett sig sjalv stdmde emellertid hans beréttelsd@naelseforloppet i stora
drag med de uppgifter om detta som fanns i detikattekniska utlatandet.

Av det drog hovratten slutsatsen att MA i vart féljt handelsen i lagenheten
pa nara hall. Aven om begransade blodstank pa Massj ingav tvivel om
dennes roll i utférandet av dadet, visade sparemeat hade varit tillrackligt
nara AR for att det skulle starka bilden av att ahagit i dédandet av denne,
utan att det for den skull kunde anses utrettattutdelat de dodande
knivhuggen. Den angivna bevisningen ansags tilligicktark for att falla MA

for att uppsatligen ha medverkat som garningsmamgdandet av AR.



HOGSTA DOMSTOLEN O 5120-09 och © 867-10 Sida 25

2. Betraffande LA var det enligt hovréatten framst skapld armarna och
den hogra handen som var besvarande. Enligt &timt§g hade skadorna ett
utseende som var férenligt med att de kunde haamppiit vid handelsen och
att hon hade kommit i kontakt med het eller fratmdtska. LA hade enligt
hovratten inte kunnat lamna nagon trovardig foikigtill skadorna, men for
en fallande dom kravdes att det med utgangspuaktdkadorna kunde anses
stallt utom rimligt tvivel inte endast att skadommé@rorde fran den heta oljan
utan aven att LA sjalv hade hallt oljan dver AReellvart fall medverkat till
att den hallts 6ver honom. Nagon séker slutsag$ adseendet utifran enbart
skadorna kunde inte dras. Avseende bade LA ocha8Asfteknisk bevisning i
form av deras fingeravtryck pa en majsoljeflaskéefSom de bodde i
lagenheten kunde avtrycken emellertid ha tillkonvrdten handelse helt skild
fran den som hade med brottet att gora. Betraff@&léanns aven teknisk
bevisning i form av blodavtryck fran hans skor li¢na. Det gick dock enligt
hovratten inte att dra nagon séker slutsats okétvskede SA hade avsatt

dessa.

3. Hovratten fann att flera av de omstandigheter saide pa att MA inte
ensam kunde ha utfort garningen pekade i riktnig att ndgon utanfor
familjen kunde ha varit delaktig. Bl.a. hade i kalpatraffats sko- och
fotavtryck som inte kunde identifieras och vitthee hade uppgett att det
forekom tva bilar nar familjen A tidigt pa morgonden 16 november 2005
lamnade bostaden, forutom familjens bla bil ocks&ie Vidare hade SA
under kvallen sagt till Z att det fanns broderhitinom i H som var beredda att
lata doda henne och AR, och Z hade hort hogljuddter fran lagenheten som
hon inte kunde identifiera. Sammantaget, med utggungkt i de tekniska och
rattsmedicinska utredningarna samt de i malet la®n@pgifterna om vad
som hade forekommit i lAgenheten, var det intdtst&dm rimligt tvivel att

LA och SA hade berdvat eller fysiskt medverkatattl beréva AR livet.

Hovratten fann vidare att det inte heller var sttibm rimligt tvivel att LA
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eller SA hade uppsatligen framjat garningen medpaadtt sadant séatt att de
kunde anses ha medverkat som garningsman. Intr belbags de kunna
démas for medverkan till mordet eller for att halenatit att hindra MA fran

att bega garningen.

MAS resningsansokan

4. MA havdar i sin resningsansokan att mordet int& tjilcsa som
hovratten utgatt fran. Han har i polisforhor lameatny berattelse om vad
som forekom, enligt vilken SA och LA var garningsm@ch han sjalv inte var
delaktig i mordet pa ndgot annat satt &n att héanipesig i lagenheten néar det
intraffade. Till stod for sin resningsansokan aparchan, férutom de nya
forhéren med honom sjalv, ett polisférhér med bradd, ett nytt utlatande
av rattslakaren Erik Edston, enligt vilket de nonféade uppgifterna ar i
huvudsak férenliga med de skador som AR uppvisacieett nytt utlatande
av bl.a. kriminalteknikern Roger Magnusson sommnahade nya uppgifterna
ar i huvudsak forenliga med den tekniska utredsmm skedde i samband

med forundersokningen ar 2005.

5.  MA har som grund for sin resningsansokan anfontestbnemanget i
hovrattens dom ar saddant att det mot bakgrund as ha lamnade uppgifter
och vad som i dvrigt framkommit &r sannolikt athlskulle ha frikants, eller
domts for brott under en mildare straffbestammedse uppgifterna hade varit
kanda vid domstolarnas prévning, samt att det uatierforhallanden finns

synnerliga skal att bevilja honom resning.

Riksaklagarens och malsagandens installning

6. Riksaklagaren har anfort att det ar sannolikt a4t $kulle ha frikants,

eller att den brottslighet han skulle ha domtshi@de hanforts under en
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mildare straffbestdmmelse, om han hade lamnat dgittblse han nu lamnat
redan under férundersdkningen och rattegangen, atamét i vart fall finns
synnerliga skal att pa nytt prova fragan om harftwdivat det brott for vilket

han har domts.

7. FK har som skal mot bifall till resningsanstkningeiort foljande. Om
MA hade lamnat de uppgifter han nu lAmnar &ar ddtem samlad bedémning
dar foraldrarnas uppgifter och den 6vriga bevisempgeaktas, sannolikt att
saval MA som foraldrarna hade domts for mordet. NbAEittelse ar
tillrattalagd och bér bemdtas med stor forsiktighizgt kan inte uteslutas att
de nya uppgifterna ar tillkomna med avsikten atskke hjalpa MA att fa

resning och att undgd utvisning till A.

Riksaklagarens resningsansokningar

8. Sedan MA ansokt om resning aterupptog riksaklaglinemder-
sokningen och ansdkte i februari 2010 om resnihghén for SA och LA.
Riksaklagaren har anfort i huvudsak foljandader forundersékningen efter
mordet antog polis och &klagare att MAs erkannamutieberattelse inte
speglade hela sanningen om vad som hade intraffa&lR dodades.
Utredningen visade att SA och LA hade varit hatisktallda till AR och gjort
uttalanden om att han skulle kunna drabbas av U@deét i utredningen talade
med nagon styrka for att MA kande samma hat. Heematar alltfor forsiktig
nar den bedémde bevisningen mot SA och LA. Nar Auldmnar sin nya
berattelse, dar han pekar ut SA och LA som garnidgs stammer den med
de antaganden som polis och aklagare tidigt gjootlemed den tekniska

bevisningen.

9. Om MA under férundersdkningen och rattegangen hadeat den

berattelse han nu lamnar &r det enligt riksaklagaamnolikt att SA och LA
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skulle ha domts for dodandet av AR. MAs nu avgibeéittelse ter sig fullt
mojlig och stdds av utlatanden fran rattslakaremloaninaltekniker. Ett
starkt stod for den nya berattelsen ar vidare erikgaklagaren att den inte
har lamnats for att paverka verkstalligheten awdigdmda frinetsstraffet,
aven om den kan ha paverkats av den férestaenidaintyen. Stod for den
nya berattelsen finns ocksa dari att MA pekar ma $oraldrar SA och LA som
garningsman och uppger att ingen annan var nardar&m han hade lamnat
den nya berattelsen enbart for att sjalv kunnas$aing hade han kunnat ta
fasta pa det som aklagaren och hovratten har amidett andra personer kan
ha funnits med, och séga att han inte vigade aeggagersoner. Forhoret
med psykologen Andrea Aspegren visar vidare, erikgklagaren, att den
nya berattelsen har vaxt fram under viss vandamnwigeelsen pa ungdoms-
hemmet och att det inte finns nagot patagligt stiijsr en misstanke att MA
skulle vilja lamna en berattelse som ar helt osainsom anger hans foéraldrar
for mord.

10. Riksaklagaren aberopar till stod for sin resningskan nya polisforhor
med MA och med psykologen Andrea Aspegren samtldeanden som

namns i punkt 4.

SAs instéllning

11. SA har anfort i huvudsak foljande till stod for egsningsansokningen
ska avslas. Det enda som har tillforts arendettaA har lamnat nya
uppgifter. Hans utsaga ar bade luddig och svadélist Kriminalteknikern
och rattsléakaren har funnit att de nya uppgifteviasa delar ar oférenliga
med deras iakttagelser. Det finns starka skafragasatta MAs trovardighet.
Han hade under den tid d& han var inlast god komakl sin familj, men

nagot hande nar han skulle friges. Han ar fodachl har levt sitt liv dar med
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undantag for nagra manaders vistelse i A. Han lidragt frukta utvisningen
till A eftersom han har svag anknytning dit, meer@pa grund av de
allmanna férhallandena dar. Vidare har han envflicki S och har barn med
henne. Att MAs nya berattelse har vaxt fram underda kan forklaras av att

han nu falskeligen anklagar foraldrarna for brott.

LAs installning

12. LA har anfort i huvudsak foljande som skal mot bifil resnings-
ansokningen. Utbver MAs andrade beréattelse hat imge framkommit. Hans
bekéannelse godtogs av tingsratten och hovrattem éwvetvivel yppades om
dess sanningshalt. Att han andrat sin berattetgir irite nagon ny
omstandighet eller ndgot bevis som inte tidigarefdv@bringats. Han hade
normal kontakt med sina foraldrar intill fyra dadére frigivandet, da han
avbrot kontakten. Mot slutet av strafftiden forldde han for LA att han
overvagde, i syfte att sjalv kunna fa skadestatidaga att andra hade begatt
brottet.

Hogsta domstolens beddmning

13. Enligt 58 kap. 2 § 4 rattegangsbalken far resniegljas till forman for
den tilltalade om nagon omstandighet eller nageish®om inte tidigare har
forebringats aberopas, och dess forebringande Bkinsiaulle ha lett till att

den tilltalade frikants eller till att brottet h&mfs under en mildare straff-
bestammelse &n den som tillampats (huvudregelnfledandra ledet i samma
punkt foljer att resning ocksa far beviljas om ahetd hansyn till vad som
aberopas och i 6vrigt forekommer finns synnerlikg@ stt pa nytt prova

fragan om den tilltalade har forovat det brott\idket han domts (tillaggs-
regeln). Aven enligt tillaggsregeln galler ett ki@ att den sokande aberopar

en omstandighet eller ett bevis som inte tidiganefbirebringats.
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14. Enligt 58 kap. 3 § forsta stycket 2 rattegangsbafiée resning beviljas
till men for den tilltalade om det for brottet &réskrivet fangelse i mer an ett
ar samt det aberopas nagon omstandighet eller,lsavisinte tidigare fore-
bringats, och dess forebringande sannolikt skudléett till att den tilltalade
domts for brottet eller detta hanforts under ereméigt strangare straff-
bestammelse &n den som tillampats. | paragrafedra atycke foreskrivs att
resning inte far beviljas pa grund av forhallandmsvses i punkt 2, savida
inte parten gor sannolikt att han inte vid den sath meddelat domen eller
genom Overklagande kunnat dberopa omstandighdesrbeliset eller att han
annars haft giltig ursakt att inte gora det. Enid andra stycket samma
kapitel ska anstkan om resning i brottmal till miénden tilltalade goras
inom ett ar fran det att sokanden fick kannedondetrforhallande som

ansokningen grundas pa.

15. Det kan inledningsvis konstateras att for det bsoth avsags med atalet
mot SA och LA ar foreskrivet fangelse i mer andettDe bevis som
riksaklagaren aberopar i resningsarendet har imedt aberopas tidigare i
malet. Resningsansokningen har gjorts inom ettdr det att riksaklagaren

fick kAnnedom om dessa.

16. Resning ar ett extraordinart rattsmedel och bes/iljaven till forman for
nagon som domts i ett brottmal — bara i undantdg&festammelserna om
resning kan sagas utgora resultatet av en avvagmitign tva motstaende
intressen. Det ena ar att slutligt avgjorda raisstv inte ska kunna bli foremal
for fornyad prévning (av Cars i Om resning i raftlegsmal, s. 173, kallad
orubblighetsprincipen). A andra sidan féreliggdraeset av att ett avgérande
ar materiellt riktigt (sanningsprincipen enligt €ar.a. s. 173). Avvagningen
mellan dessa intressen har i bestammelserna onmgadorottmal gjorts olika
betraffande resning till nackdel for den tilltalamieh resning till forman for

denne sa att mojligheterna till resning ar vasgnttier begransade i det forra
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fallet. | rattspraxis har ansetts att det kravsrata avgorande nytt material for
en ny rattegang mot den som har frikénts an fégetnojlighet att i efterhand
fria nagon fran en fallande dom (se NJA 1998 s. @ NJA 2001 s. 687).
Vidare finns i litteraturen foresprakare for attkoret for resning, att nya
omsténdigheter eller bevis sannolikt skulle hatlkten annan utgang i malet
om de forebringats dar, bor tillampas strangaredetiér fraga om resning till
men for den tilltalade &n nar en ansokan ar titishi#@rman (se Cars a.a. s. 215
f. och Welamson, Rattegang VI, 3 uppl., 1994, §)23

17. MA och riksdklagaren har som grund for resningsknisgarna framst
aberopat att MA numera andrat sina uppgifter. Ham polisforhor som
riksaklagaren latit halla uppgett att det var hi@méldrar som utférde
garningen pa ungefar det satt som han tidigareathedin att han sjalv utforde
den pa, och att han enbart féljde handelseforlopizet att delta. MA har som
forklaring till sina &ndrade uppgifter i huvudsalgatt att han blev tillsagd av
sina foraldrar att "ta pa sig” garningen och att kinde sig tvungen att gora
det for att familjen inte skulle behdva fly utomdsnoch for att foraldrarna inte

skulle hamna i fangelse.

18. MAs nya beréttelse far inte nagot patagligt stodhagra nya
omstandigheter eller bevis eller av tillkommandeugggifter som han lamnat.
Psykologen Andrea Aspegren har berattat att MAwetat prata om mordet
under sin tid pa ungdomshemmet, men att han uretesidta tiden innan han
frigavs uppgav att han kande sig utnyttjad oclhatt hade tagit pa sig mer
ansvar an vad han borde ha gjort. De uppgifter éadspegren lamnat i forhor
kan emellertid inte tas till intakt for att MAssanyppgifter ar riktiga. Enligt det
nya kriminaltekniska utlatandet har det inte framioit sarskilt mycket nytt
forutom att MA bytt ut sitt agerande mot att dehéns fars agerande. |
utlatandet framhalls att det maste ha varit mivdistarka personer som utférde

garningen dels i soffan med oljan, dels i halleh att enligt de nya uppgifterna
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skulle det ha varit MAs mor som hallit i AR nar denmdordades. Det nya
utlatandet fran rattslakaren anger att det i vikdar foreligger 6verensstammelse
mellan MAs nu lamnade uppgifter och ARs skadebitiem det i andra
avseenden foreligger diskrepans mellan uppgifteataskadebilden.

Utlatandena ger saledes inte nagot tydligt stod/fAs nya berattelse. Det gar
darutover inte att bortse ifran att det har funnitglighet for MA att anpassa sin
nu lamnade berattelse till vad han erfarit under titigare rattegangen angaende
skadebilden hos AR.

19. Det ar mot bakgrund av den i hovratten gjorda piriyen av
skuldfragan som Hogsta domstolen ska vardera blsgmlav den berattelse
som MA nu lamnat och den 6vriga bevisning som gheso
resningsarendena. Den i tidigare domen forebrings&@einingen ska i princip
varderas och bedémas pa det satt som kommerttilclkti denna. Nagon
fristdende omvardering av den i malet framlagdadmivgen ska alltsa inte

goras i resningsarendet.

20. Nar en person andrar sin tidigare utsaga kan beithgem i
resningsarendet inte utga fran den tankta situatiatt personen redan fran
bdrjan uttalat sig i 6verensstammelse med de uigpsgdm han nu synes vara
beredd att lamna. Man kan vid bevisvarderingenbotgse fran att samma
person lamnat olika uppgifter pa skilda stadiernMzéste ocksa beakta den
tidsrymd som forflutit mellan de bada utsagornaaBnan viktig faktor ar de
olika motiv som kan tankas for personens andrastélining och den
forklaring som denne lamnat. (Se NJA 2001 s. 683vWelamson, a.a. s. 225
f.) Nar faktorer av dessa slag beaktas tar beddyenisikte pa sannolikheten
for att bevisningen, om resning beviljas, ska konattdeda till en annan

utgang (se Welamson, a.a. s. 227).
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21. | hovratten, liksom under forundersokningen ochréitiegangen i tings-
ratten, uppgav MA att det var han som hade ddodatHdvratten konstaterade
att det inte kunde komma ifraga att enbart pa grahav erkannandet finna
atalet mot MA styrkt. Utredningen gav bilden avfldt 4n en person hade
deltagit i dodandet av AR och att MA 6verdrev sit. iKvarlamnandet av
kniven med MAs fingeravtryck liksom kameran medfptafier av honom
poserande med kniven gav ocksa det intrycket. Mighund av uppgifterna
om handelseforloppet i det kriminaltekniska utl@i@inoch blodstankbilden pa
MAs jeans fann emellertid hovratten att bevisningantillrackligt stark for

att MA, utan att det for den sakens skull kundesangrett att han utdelat de
dodande knivhuggen, skulle fallas for att uppséatiiga medverkat som

garningsman vid dédandet av AR.

22. | brottmalet skedde en noggrann prévning savakké&mmandet och de
uppgifter som MA da lamnade som av den Ovriga Iméviggen. Det kan
konstateras att tilltron till MAs uppgifter inte vavgorande for hovréattens
beddmning att MA gjort sig skyldig till brott. Maken bakgrunden kan de nya
uppgifterna inte tillméatas sadan betydelse atfrdenstar som sannolikt att
dessa, om resning beviljas, ska komma att ledartilan utgang fér MAs del.
De nya uppgifterna ar inte heller av sadan karaktadet oberoende harav kan
anses foreligga synnerliga skal for att pa nytvprfidgan om MA forévat det

brott for vilket han domts.

23. Nar det géller resningsansotkningen till men ford@A LA ska det
beaktas att hovrattens beddémning att det intetét stom rimligt tvivel att
SA och LA berdvat eller fysiskt medverkat till &#trova AR livet grundar sig
pa att flera omstandigheter (se ovan p. 3) pekaittning mot att nagon
utanfor familjen kan ha varit delaktig i brottetéwande. De nya uppgifterna
ar inte av det slaget att de ar av omedelbar bistgdér den bedémningen.

Med beaktande harav kan den berattelse som MA nlalmnat inte anses
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vara ett sddant mer avgérande nytt material (se pva6) som bor kravas for

att resning ska beviljas till men fér SA och LA.



