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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Med andring av hovréattens beslut meddelar Hogsta domstolen tillstand till

malets prévning i hovrétten.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

AM har, som hans talan far forstas, yrkat att Hogsta domstolen ska meddela

tillstand till malets prévning i hovrétten.

Riksaklagaren och Justitiekanslern har anfort att tillstand till malets provning i

hovratt bor meddelas.

SKAL
Bakgrund

1.  Med stdd av lagen (1999:997) om sérskild foretradare for barn ansokte
allméan aklagare vid tingsratten om att séarskild foretradare skulle utses for tva
av AMs barn. Ansokan framstalldes dven interimistiskt. Som grund for
ansokan angavs att AM kunde misstankas for misshandel av barnen fran ett
okant datum fram till och med den 27 oktober 2010 i Skdvde.

2. AnsOkan om forordnande av sérskild foretradare bifolls av tingsratten
utan féregaende horande av AM. Sedan denne av tingsratten forelagts yttra sig
uppgav han i huvudsak att han inte hade misshandlat sina barn och att han
motsatte sig férordnandet av en sérskild foretradare. Utan att inhamta
ytterligare uppgifter fran aklagaren faststallde tingsratten sitt interimistiskt
fattade beslut. AM Overklagade beslutet till hovratten, som inte fann skal att

meddela provningstillstand.
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Forutsattningar for att férordna sarskild foretradare fér barn

3. Lagen om sarskild foretradare for barn har kommit till i syfte att starka
mojligheterna att ta tillvara barnets ratt nar en vardnadshavare eller nagon som
vardnadshavaren star i ett nara forhallande till misstanks for brott mot barnet.
Eftersom ett beslut om sarskild foretradare far stor vikt for enskilda och ror
deras rattssakerhet och integritet har provningen av férordnande av sarskilda
foretradare lagts pa domstol (prop. 1998/99:133 s. 35).

4.  De narmare forutsattningarna for att en sarskild foretradare ska férordnas
anges i lagens 1 8. Har framgar att det rader en presumtion for att en sarskild
foretradare ska forordnas bl.a. da det finns anledning att anta att ett brott som
kan foranleda fangelse har begatts mot nagon som &r under 18 ar och barnets

vardnadshavare kan misstankas for brottet.

5.  Forutsattningen att det finns anledning att anta att ett brott har begatts
Overensstammer med vad som géller for att inleda en férundersokning (se 23
kap. 1 § rattegangsbalken och a. prop. s. 24). Att vardnadshavaren kan
misstankas for brottet uttrycker ett 1agt stallt beviskrav och kan omfatta fall
dér det ror sig om mycket svag bevisning. Misstankarna bor dock ha en viss
tyngd och konkretion for att en sérskild foretradare ska kunna forordnas (se a.
prop. s. 25 och 40).

Fragan om hovratten borde ha meddelat prévningstillstand

6. Isinansokan om forordnande av sarskild foretradare har aklagaren inte
lamnat nagra uppgifter om vad som foranlett aklagarens anstkan; det har
saledes inte aberopats nagra omstandigheter till stod for denna. Tingsratten har

darmed inte haft tillrackligt underlag for att prova pastaendet att det funnits
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anledning anta att ett brott begatts mot barnen och inte heller for att bedéma

misstankegraden mot AM.

7. AMs overklagande till hovratten innehdll inte nagra nya omstandigheter
jamfort med vad han tidigare uppgett vid tingsratten. Hovratten, som inte
kommunicerade 6verklagandet med aklagaren och inte heller kompletterade
utredningen i arendet (jfr 12 8 lagen, 1996:242, om domstolsarenden), har
salunda haft tillgang till samma beslutsunderlag som tingsratten. Som tidigare
anforts var detta underlag otillrackligt for att préva fragan om férordnande av
en sarskild foretradare for barnen. Vid sadant forhallande har forutsattningarna
for bade andringsdispens och granskningsdispens varit uppfyllda. Tillstand till

malets provning i hovréatten ska darfor meddelas.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Marianne Lundius, Severin Blomstrand,
Kerstin Calissendorff (referent), Per Virdesten och Gudmund Toijer
Foredragande justitiesekreterare: Daniel Holmberg



