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DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar pa det sattet hovrattens domslut att Hogsta
domstolen

dels bedémer garningen under atalspunkten 1 (forsta stycket i garnings-
beskrivningen) som grovt narkotikabrott enligt 3 § narkotikastrafflagen
(1968:64),

dels bestammer fangelsestraffet for den samlade brottsligheten till tva ar

tre manader.

For forsvaret av DBO i Hogsta domstolen tillerk&dnns BJ ersattning av
allmanna medel med 5 900 kr, varav 3 615 kr avser arbete, 1 105 kr tids-

spillan och 1 180 kr mervardesskatt. Denna kostnad ska stanna pa staten.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att garningen under atalspunkten 1 (forsta stycket i
garningsbeskrivningen) beddéms som grovt narkotikabrott och att fangelse-

straffet skarps.

DBO har motsatt sig att hovrattens dom &ndras.

DOMSKAL

Den brottslighet som DBO ska domas for

1. I enlighet med hovréttens i den delen inte 6verklagade dom ska DBO
domas for narkotikabrott enligt 2 § narkotikastrafflagen bestaende i dels

olovligt innehav av 3,67 gram cannabis, dels olovligt bruk av cannabis

(atalspunkterna 2 och 3; andra stycket i garningsbeskrivningen).
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2. DBO ska ocksa domas for att olovligen i overlatelsesyfte ha forvarvat och
darefter innehaft 87,53 gram kokain (atalspunkten 1; forsta stycket i garnings-
beskrivningen). Malet i Hogsta domstolen galler hur denna garning ska be-

domas samt vilket straffvarde den och den samlade brottsligheten har.

3. Av utredningen framgar foljande. Nar DBO hade forvarvat kokainet tog
han hem det till sin lagenhet. Dar delade han upp en del av narkotikapartiet i
portioner och férpackade dessa, som var pa cirka ett halvt gram vardera, i s.k.
redlinepasar. Han greps av polis nar han var pa vag till Upplands Vasby. Da
bar han sammanlagt 17,93 gram av partiet pa sig. DBOs avsikt var att silja
kokainet for att fa in pengar. Han hade ingen sarskild plan for hur det skulle ga
till, men avsikten var att han skulle sélja till vem som helst som ville kopa,

dock inte till personer under arton ar.

Lagreglering

4. Enligt 1 § forsta stycket narkotikastrafflagen doms bl.a. den som forvarvar
narkotika i Overlatelsesyfte och den som innehar narkotika, om garningen
sker uppsatligen, for narkotikabrott. Straffskalan ar fangelse hogst tre ar. Om
brottet med hénsyn till arten och méngden narkotika och 6vriga omstandig-
heter ar att anse som ringa &r straffskalan boter eller fangelse hdgst sex
manader (2 8). Om brottet ar att anse som grovt doms enligt 3 § for grovt
narkotikabrott. Straffskalan ar da fangelse lagst tva och hogst tio ar. Vid be-
démningen av om brottet ar grovt ska sérskilt beaktas om det har utgjort ett
led i en verksamhet som har bedrivits i storre omfattning eller yrkesmassigt,
avsett en sarskilt stor mangd narkotika eller annars varit av sarskilt farlig eller
hansynslos art. Bedomningen ska grundas pa en sammanvagning av om-

stdndigheterna i det sarskilda fallet.
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5. Hogsta domstolen har i rattsfallet NJA 2011 s. 357 tagit avstand fran den
straffvardebeddmning och den straffmatningstradition som tidigare hade ut-
vecklats i domstolarna, sarskilt nar det galler grova narkotikabrott (p. 26—28).
Hogsta domstolen framholl, liksom domstolen for 6vrigt hade gjort tidigare
(se NJA 2004 s. 354 och NJA 2008 s. 653), att &ven andra faktorer &n sort och
mangd ska beaktas vid bedomningen av ett narkotikabrotts svarhet, och att
sadana faktorer ska tillmatas vasentlig betydelse. Rattsfallet har darefter foljts
upp med ytterligare avgoranden. Dessa har redovisats i Hogsta domstolens
dom den 11 juli 2012 i mal B 965-12. Hogsta domstolen har i den domen
ocksa angett vissa slutsatser som kan dras av rattsfallet NJA 2011 s. 357 och
de darefter foljande avgorandena. Vad som i dessa delar anfors i den domen

ligger till grund for bedémningen ocksa i detta mal.

Om kokain och dess farlighet

6. Kokain framkallar eufori samt ger en kansla av kraft och minskad trotthet.

Kokain ar starkt beroendeframkallande.

7. | réttspraxis har man i allménhet antagit att en normal missbruksdos av
kokain ar knappt 0,1 gram (se Martin Borgeke och Georg Sterzel, Studier
rérande pafoljdspraxis m.m., 2009, s. 645).

8. Hogsta domstolen har i ett antal rattsfall gjort generella farlighetsbe-
démningar av vissa narkotiska preparat (se NJA 2011 s. 357 med hénvis-
ningar; sarskilt p. 25). | dessa rattsfall har kokain ansetts vara nagot farligare
an amfetamin (se NJA 1983 s. 754).

9. Idomen den 11 juli 2012 i mal B 965-12 uttalade Hogsta domstolen
(p. 17) att hantering av en mangd om cirka 500 gram amfetamin (som mot-

svarar ca 5 000 missbruksdoser), vid sadana omstandigheter som normalt
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forekommer vid hantering av en sadan mangd — och dar det inte forekommer
nagra omstandigheter som talar i motsatt riktning — manga ganger kan vara att
bedoma som ett grovt brott. Eftersom ecstasy, som det malet avsag, i straff-
vardehéanseende far anses tillhora samma kategori som amfetamin drog Hogsta
domstolen slutsatsen att om inga andra omstandigheter av betydelse har
kommit fram, cirka 5 000 tabletter ecstasy (en tablett ansags svara mot en
missbruksdos) mera generellt kan tas som riktpunkt for att det ror sig om ett
grovt brott (p. 21).

10. Med hansyn till att kokain maste bedémas vara farligare an amfetamin
(och ecstasy) kan kokain inte hanforas till samma kategori av preparat som
amfetamin. Om inga andra omstandigheter av betydelse har kommit fram

bor for kokain som riktpunkt galla, att en hantering av ungefar 100 gram, som
utgor strax dver 1 000 missbruksdoser, kan antas vara att hanfora till grovt
brott.

Bedémningen i detta fall

11. DBOs brottslighet avser hantering av en stor mangd kokain. En be-
domning utifran endast sort och méangd leder emellertid till att garningen
knappast utgor ett grovt brott. Det bor dock beaktas att DBO hade full
kannedom om vad det var for preparat som han hanterade. Aven om DBO
sjalv nagon gang skulle missbruka kokain, var det helt éverskuggande syftet
med garningen att han skulle salja narkotikan for att pa sa satt berika sig sjalv.
Forsaljningen skulle ske till vem som helst som ville képa, lat vara att avsikten
var att ungdomar skulle vara undantagna. Man kan alltsa tala om att det rorde
sig om handel med narkotika. | och for sig hade DBO inte nagon mera ut-
vecklad plan for forsaljningen. Detta hindrar dock inte att hans gérning
innehaller ett sa stort matt av hansynsloshet att den maste bedémas som grovt

narkotikabrott. Det utpraglade forséljnings- och vinstsyftet leder aven till att
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straffvardet nagot 6verstiger minimistraffet for grovt narkotikabrott och

motsvarar fangelse tva ar tre manader.

Den 6vriga brottsligheten

12. Den 6vriga brottsligheten &r inte sadan att den paverkar den samlade

brottslighetens straffvarde i nagon namnvard man.

Pafoljden

13. Den samlade brottslighetens straffvarde ar sa hogt att det rader en
mycket stark presumtion for fangelse som paféljd. DBO hade fyllt 21 ar nar
han begick brotten. Nagot skal att vélja en annan pafoljd eller att satta ned
straffet pa grund av hans ungdom finns darmed inte (se 30 kap. 5 § och

29 kap. 7 § brottsbalken). Inte heller finns det ndgon annan omstandighet som
talar emot ett fangelsestraff utmatt efter straffvardet. Detta innebér att pa-

foljden ska bestammas till fangelse tva ar tre manader.

| avgorandet har deltagit: justitierdden Stefan Lindskog, Gudmund Toijer,
Lena Moore, Ingemar Persson och Martin Borgeke (referent)
Foredragande justitiesekreterare: Anna-Karin Leo



